Leszek Lachowiecki: Witam panstwa na konferencji
zorganizowanej przez Stowarzyszenie Spoteczno-
Kulturalne Warszawa w Europie wespdtr 2z Fundacja im.
R6ézy Luksemburg. Temat dzisiejszej konferencji brzmi
nieco swawolnie, a na pewno gastronomicznie: lewica w
mizerii. Bo tez najpowazniejszym problemem lewicy
polskiej Dbylo 1 Jjest samozjadanie sie, swoista
autokonsumpcja na  wszystkich poziomach realnej
egzystencji: aksjologicznej, programowej,
organizacyjnej 1 personalnej. Z programéw polskiej
socjaldemokracji znikaty konstytutywne dla formacji
pojecia socjalizmu, a nawet socjaldemokracji, liczni
I — bywalo — naprawde gtodni dziatacze odpadali od
gtdwnej stotu 1 podjadali na Dboku, a na rynku
pojawiaty sie lewicowopodobne erzatze w tadnych
opakowaniach; nieszczes$cie polegato na tym, czesc =z
tych produktédw byta dzietem ,pragmatycznej lewicy”.
Nic wiec dziwnego, ze do rzekomo zarezerwowanego
stotu lewicowego dopchato sie w zorganizowany sposdb
i PiS i1 PO, a obecnie wiekszos¢ krzesel zajat Janusz
Palikot. A poniewaz biesiada trwa — warto zapytaé o
sposbéb, w Jjaki SLD utraciito miejsca na Dbankiecie

wtadzy.

Rafat Chwedoruk: No jesli kleska to kleska. Zostatem
posadzony pod Edwardem Tylorem. To nie dos¢, ze to
by* NDek, to Jjeszcze liberat ekonomiczny. Chyba

podpadiem prowadzacemu. Cieszy mnie to, ze nie



zaczynamy W ponurych nastrojach, bo Jja tez nie
chciatem ponuro mbéwié, ale powiedzie¢ o lewicy,
podwdéjnym zyciu SLD, ilosci cukru w cukrze 1 tego
typu zagadnieniach. A co do owego TKM tytutowego:
mato kto pamieta, ze tego skrdétu uzytr Jjeden z
najbardziej lewicowych politykédw — Jarostaw Kaczynski
W roku tysiac dziewiec¢set dziewiecdziesiatym
dziewiatym, gdy wtadze objeta Akcja Wyborcza
»S0lidarnosc¢”. Kaczynski bardzo szybko zrezygnowatr z
czynne] aktywnosci w tej formacji, okreslajac Ja
mianem TKM, wybaczcie panstwo, ze nie przetiumacze
tego sSsrodkowego stowa. Trudno przetiumaczyé przecinek
na Jezyk polski. A moéwiac inacze’ Kaczynski
stwierdzit, ze AWS Z formacji ideowe],
solidarnosciowe] 1 prawicowej, niechybnie staje sie
zupeinie bezideowa partia witadzy, ktdéra bardzo szybko
zaprzeczy swoim ideatom. W tej sytuacji, tak jak w
kilku innych sie nie pomylit. Zatem chciatem panstwu
powiedzie¢, Zze moim zdaniem problem SLD nie zaczat
sie w roku dwa tysiace jedenascie, ani w dwa tysiace
dziewiagtym, ani nawet w dwudziestym pierwszym wieku.
Kiedy powstawaily w Polsce pierwsze partie polityczne
po roku osiemdziesigtym dziewiatym byta prdéba
rejestracji partii o nazwie Polska Partia Polityczna.
W sam raz dla okreslenia polityki SLD w niektdrych
okresach, bo to nie Jjest tak, ze =zawsze; problem SLD
polegat i nie skohczyt sie na ucieczce od
lewicowosci, a pod drugie na przyjeciu obce’]

tozsamosci. Przechodzac do tego pierwszego,



pamietacie panstwo to stynne sformutowanie o
samoograniczajace] sie rewolucji, Jak to Dbyito w
Solidarnosci, W SLD mozna opisac Jjako samo
ograniczajaca sie lewice. Zaczeto sie to w roku
osiemdziesiagtym dziewiatym. W swoje]j bardzo dobrej
ksigazce o socjaldemokracji w XXI wieku profesor Wiatr
przyznal szczerze, ze staba ideologia byta raczej na
cenzurowanym, W poczatkach SDRP i SLD. Mozna
powiedzie¢, ze byta =z gbébry podejrzana. Sojusz Lewicy
Demokratycznej starail sie zosta¢ bardziej ruchem, a
nie partia na poczatku. Pamietacie panstwo pewnie
lepiej ode mnie béle SLD Jjako federacji czy
konfederacji, gdy =z rdéznych organizacji przeistacza
sie w partie. Byc¢ formacjg otwarta — ergo praktyczna
i  pragmatyczna, a w peini ten ideat uosobizt
Aleksander Kwasniewski w roku dwutysiecznym piatym, w
toku swoich obu kadencji prezydenckich. Celem tego
byto zdobycie przez SLD legitymizacji, oczywidcie po
pierwsze spoteczne], czy Wwykraczajace] pozabierny

elektorat tej partii, a po drugie legitymizacji w

oczach politycznych oponentow ruchu
Solidarnosciowego, Z ktérych absolutna wiekszosc¢
przyjeta rézne formy prawicowe] tozsamosci
politycznej. I ta ucieczka od lewicowos$ci, Dbyia

niemal permanentna. Partia operowata zrazu pojeciem
demokratycznego socjalizmu, kiedy prbébowata
zakorzeni¢ swoja tozsamos¢ po rozwiazaniu PZPR,
korzystajac w gitdédwnym stopniu z miedzynaroddowki

socjalistycznej. Troche tam tez zaczeto pojawial sie



dziedzictwa PPS. Pierwsze lata wtadzy tysiac
dziewiec¢set dziewiec¢dziesiat trzy do tysiac

dziewiec¢set dziewiec¢dziesiat siedem zapewne z

dzisiejszej perspektywy to czasy pragmatyzmu
stabilizacji. Czy dopiero z chwila zdobycia wtadzy w
roku dwutysiecznym pierwszym czy moze z chwilg
reelekcji Aleksandra Kwasniewskiego, czy moze Jjuz
wczesSnie] byly tego zapowiedzi, ale to symboliczne
wystapienie Marka Belki, ktdére podobno kosztowazto
potem SLD brak samodzielnej wiekszoéci w sejmie,
czyli prdéba pogodzenia liberalizmu z pozostatosSciami
lewicowego my$lenia, upadia chyba wraz =z odejsciem
Millera, no a czasy LiDu dobrze panstwu =znane, w
zasadzie nie powinny by¢ Dblizej charakteryzowane,
préba rozmycia 1 pogiebienia eklektyzmu wtasne]
tozsamosci, zas w ostatnich latach mielismy w SLD
kult miodosci, powiedziatbym. Przerost formy nad
trescia. W istocie w bardzo umiarkowany sposdb, ale
kontynuujacy ucieczke od lewicowosci, w efekcie SLD
Jjak miat by¢ opozycia, to miat by¢ opozycija
konstruktywna, a Jjak mial by¢ partia rzadzaca, to
taka, ktdéra przypadkiem nic nie zmieni. I stad moje
wywody o anoreksji i bulimii. SLD cierpiat na
anoreksje, poniewaz chcial swoja lewicowos$¢ odchudzic¢
i az do bdélu sie odchudzitr 1 ja nawet zatuje, ze nie
popadt w bulimie. Bo moze chociaz by sie raz najadi,
nawet Jjesli przejsciowo by mu to w kampanii wyszio
bokiem, to moze by co$ tam zostato w krwioobiegu. Dla

mnie miara takiego absurdu, dlatego méwitem o ilosci



cukru w cukrze, byt fakt, ze w SLD powstat nurt
socjalistyczny. Jak byta kadencja dziewiec¢dziesiat
trzy do dziewiecdziesiat siedem to gdzie$ tam w SLD
powstata grupa obrony interesdéw pracowniczych, co
mnie bardzo bawito, bo mialem wrazenie, zZe taka
partia powinna sie tym wtasnie =zajmowac, powinna
mie¢ postdw =z OPZZ-etu, ktdoérzy znaja sie na tej
problematyce. No i pdzniej nurt socjalistyczny w SLD.
Czekam z niecierpliwoscia na nurt liberalny w
Platformie, ruch  konserwatywny w  PSLu. I to
pokazywato chyba skale problemu. Moim zdaniem
praktyczng konsekwencjg 1 tego w SLD do dzisiaj i
moze za to ©przede wszystkim zaptaciit Sojusz w
ostatnich wyborach, byt brak umiejetnos$ci stawiania
diagnozy tego, <co sie w S$Swiecie, w Europie 1 w
Polsce. Kiedys, kiedy mielismy do czynienia z
pierwsza faza kryzysu, to Jjesli chciatem z polskiej
prasy dowiedzie¢ sie tego, co sie naprawde dzieje,
czym to wszystko pachnie, to musiatem kupowac
,Trybune” 1 ,Gazete Polska”. To byly jedyne gazety,
gdzie mozna byto znalezc¢ strzepy informacji,
oczywiscie mébwie o wysokonaktadowych gazetach, a nie
o0 niszowych. Trybuny Jjuz dawno nie ma,wiec zeby sie
dowiedzie¢ o co chodzi =z Czempinskim to czekam =z
niecierpliwoscia na najnowsze wydanie ,Gazety
Polskiej” 1 wustysze, Jaka jest diagnoza tej sytuacji
przez lewice, a my$le zZze zwltaszcza dla czionkdw czy
sympatykéw tej partii, ktdérych mimo wszystko wciagz

nie brakuje w kraju, to powinien by¢ absolutny



elementarz. A tego nie wiemy. Druga moja teza dotyczy
podwdéjnego zycia Sojuszu Lewicy Demokratycznej. Czego
zarzewiem byio przyjecie obcej tozZzsamosci, to znaczy
SLD przyjmowato wtasnie ten tryb diagnozy powstajacy
po prawej stronie mocy 1 tamtejsze projekty 1 tak
mozna liczy¢ od poczatku. Najpierw SLD zaakceptowailo
plan Balcerowicza. Bez gtosow SLD nie bytoby
mozliwosci wcielenia tego w zycie. I to jest dla mnie
najwiekszym szokiem, ze SLD sie Jeszcze tym chwali.
Zero refleksji. Mielismy takze casus NATO, prawda?
SLD zaczynato od, powiedziatbym, trzezZwego
pragmatyzmu w tej sprawie. Dzis wejscie do NATO jest
niemal na czele =zastug  historycznych SLD. Ja
rozumiem, ze sa pewne uwarunkowania geopolityczne, zZe
trzeba by¢ pragmatycznym. No ale w tym przypadku to
byto przyjecie diagnozy prawicy. SLD nie mial juz tej
sytuacji zimnej wojny, Swiat Dbyt coraz bardziej
zrbznicowany, dzielil sie na Zwiazek Radziecki 1 jego
sojusznikdédw 1 Swiat zachodni. Generalnie uwazam, ze
pewnie pani Agnieszka powie o programie. Ja uwazam,
ze ostatni program wyborczy SLD byt chyba najlepszy w
dziejach tej partii 1 chyba najlepszy w ostatnich
wyborach. Naprawde tresciwy, obszerny, wielowatkowy,
sktaniajacy takze do refleksji; ale wiedziony taka
zawodowa perfidia postanowitem znaleZé¢ co$, do czego
mozna sie przyczepi¢. No 1 znalazitem OFE. To Jjest
jedyna partia na Swiecie, ktdorej sie podoba OFE.
Neoliberalny system, stworzony przez generata

Pinocheta, pod Jjego egida chicagowskiej szkoty,



system ktdéry wprowadzono w Chile 1 ktéry sie tam po
ludzku nie sprawdzit. To Jest Jedyny system tego
typu, ktéry od razu pokazatr efekty. Jeden procent
budzetu Chile jest przeznaczony na ofiary tamtejszego
OFE, to znaczy trzeba doptaca¢ do emerytur, poniewaz
wiekszos$¢é emerytur nie osiaga standardu minimalneego.
Coby nie mysle¢ o rzadach Platformy Obywatelskiej, to
przynajmniej dyskusja prowadzona w zesziym roku
wykazata ogromng hipokryzje. I co SLD miato do
powiedzenia? No my tez chcielismy wprowadzic¢ i
pierwsi zaczelismy dyskusje na ten temat! I nawet
dzisiaj, kiedy towarzysze z socjaldemokracji czeskiej
méwia, ze kiedy dojda do witadzy to natychmiast to
zlikwiduja, to my sie dalej tym chwalimy. Niepojete.
Tak samo byto =z Unia. Oczywiscie w nasze]j czesci
Europy podejscie do Unii byito Dbardziej warunkowane
czynnikiem kulturowym, niz ekonomicznym, ale w SLD w
ogble brakowato refleksji na temat skutkow
spotecznych, gospodarczych, a takze suwerenno$cl.
Znaczna czes¢ elektoratu SLD Jjest przywiazana do
takiego sposobu my$lenia, chocby ta czes$é, ktdra byta
zwigzana 2z aparatem wiadzy przed rokiem ’89. To byity
powazne dylematy 1 wyzwania. SLD, do dzis to widacg,
uznat ze likwidacja panstwa narodowego — nie mdéwie
dostownie, ale o) ograniczeniu daleko idacych
kompetencji — bedzie na pewno korzystna dla obywateli
Polski, dla elektoratu lewicy. A zdaje sie, zZe ten
kryzys pokazuje, ze nie Jest to takie oczywiste,

skoro nawet ortodoksi neoliberalni chca dzi$



nacjonalizowa¢ banki. I dalej to wida¢ w SLD w
kwestii Euro. Na Jjakiej podstawie SLD zaktada, ze
jego wprowadzenia w Polsce bedzie korzystne? Mysle,
ze to Jjest schorzenie powszechne Jjednak, epidemia,
zeby wejs$¢é do Euro trzeba po prostu za to zaptacig,
nie ma nic za darmo. I placié za to beda na przykiad
pracownicy budzetu, na przykiad urzednicy panstwowi,
na przykitad nauczyciele czy mieszkancy stabszych
ekonomicznie miast. Ale my hura, wejdziemydo strefy
Euro. Bo widzimy sie Jjuz w roli rdwnego partnera

Francji 1 Niemiec. W tym wypadku nawet PiIS momentami

trzezwieje, w materii mocarstwowosci Polski na
Swiecie. T tak mozna wymieniac wiele innych
szczegbtow: podatek liniowy, ktébry na szczescie
oficjalnie nie zostat przyjety. Aleksander

Kwadniewski, chwata za to  panu prezydentowi,
zawetowatl niegdy$ fanaberie Leszka Balcerowicza, ale
Jjako pierwszy argument podat to, Zze spadna wpiywy do
budzetu. Nie ze ten ©podatek Jjest na przykitad
niesprawiedliwy. Czyli Jjakby dostait wyliczenia, w
ktérych nie spadatyby te wpiywy to rozumiem ze nie
bytoby powodu, zeby wetowac¢. I prosze panstwa, bardzo
znamienne Jjest to, zZe przyjmujac nie swoja tozZzsamosc
SLD przyjmowatr takze sposdb analizowania Srodowisk i
metodologie Srodowisk liberalnych. Niespeiniong
mitoscia Sojuszu Lewicy Demokratycznej Dbyta taka
ciagtosc: ruch obywatelski, akcja demokratyczna,
czyli kompletnie eklektyczna ideowo formacja bedaca

zapowiedzia Unii Demokratycznej: Unia Demokratyczna,



Unia Wolnosci, teraz Platforma Obywatelska. Juz
styszelismy zapowiedzi, ze koniecznie trzeba zawrzec
koalicje z Platformg Obywatelska. Kiedy SLD przegraito
wybory, widzimy to takze na podstawie <roku ’97,
pierwsze co Jozef Oleksy miat publicznie do
powiedzenia to to, ze Jjest Jjednak Jjeszcze szansa 1
moze Unia Wolnos$ci nie zawieraltaby koalicji z AWSem
tylko =z SLD, co byto kompletnie zyczeniowym 1
nierealistycznym mys$Sleniem. Zastanawiato mnie zawsze,
dlaczego SLD, rezygnowat z wyraznego dzielenia
swiata, ostre] analizy, szukania przeciwnika
politycznego, skoro w znacznej mierze elektorat
lewicy byt sceptyczny wobec transformacji ustrojowej.
Naiwna wiara w to, ze partia SLD moze sta¢ sie
centralna partia mieszczanska, prawdopodobnie za tym
sie kryta. Warto tez zwrdbcié uwage na to, ze SLD
bardzo tatwo ©przejeto diagnoze ©polskiej sytuacji
stawiana przez Adama Michnika, w konsekwencji przez
czes¢ politykdédw socjaldemokratycznych na zachodzie od
poczatku polskiej transformacji. To znaczy diagnoze
dychotomii  polskiej polityki. Ze polskie zycie
publiczne dzieli sie na anachroniczna narodowo-
katolicka prawice oraz na cata reszte. Takie
przeniesienie schematu z lat 20. Albo jestes$ NDekiem,
albo Jjeste$ nie-NDekiem. Akurat SLD byl pierwsza
ofiara takiej dychotomii, gdy ona powstata. I to sie
w koncu stato w XXI wieku. I to mnie szczegdbdlnie
razito, to ©pozbawiona godnoéci postawa - uUznanie

przez SLD niczym chtop panszczyzniany, ze ta



liberalna opinia wokdl ,Gazety Wyborczej” to Jjest
taki dobry, ludzki pan. Przeciez modgi nas
wykomunizowa¢, mdbgil nam odebra¢ prawa wyborcze, nie
zrobil tego, to nalezy pas¢é mu do stdédp 1 dziekowac.
Nie szkodzi, ze napisano, ze SLD wolno mniej. Nie
szkodzi ze popierat wszystkie abstrakcje
dekomunizacyjne 1 lustracyjne, ale to taki Hludzkr,
dobry pan, ktéry w kazdej kampanii bez wyjatku kopat
Sojusz Lewicy Demokratycznej do boélu. A to co sie
dziato w ostatniej kampanii  wyborczej: Jarostaw
Kaczynski to jest chyba ulubiencem liberalnym medidw,
po tym co uczyniono z Sojuszem. Podwdjne zycie SLD
polegato na tym, zZze partia ta przedstawiatla sie jako
zupelnie 1inne ugrupowanie wyborcom, a zupeilnie jako
inne elitom. Puszczata oko w strone liberalnych
medidéw. Mowiac w tym czasie wyborcom, ze ludzie nie
beda umiera¢ =z gitodu, a Balcerowicz musi odejsc.
Odszedt* do NBP. Czyli na Jjeszcze bardziej nobliwag
funkcje, niz miazt W Unii Wolnosci. Konczac
powiedziatbym, ze SLD =zbiera =zastuzone ciegi. O0tdz
gtoéwny nurt polskie] polityki urzadza teraz wernisaz
ku czci samego siebie. Jaka nasza transformacja byta
wspaniata: budowalismy demokracje, weszlismy do NATO,
Jjestesmy w Unii, kryzys nas ominat 1 mamy wspaniate
Spoteczenstwo obywatelskie. No 1 generalnie Jjest
Swietnie. Cate marzenie SLD polegalo na tym, zZzeby byc
bohaterem tego wernisazu. Zobaczcie: tu jest redaktor
Adam Michnik, tu Jjest posta¢ profesora — Swiete]

pamieci — Geremka, a tu jestesmy my. Problem SojuszuU



polega na tym, ze w o0gbdle go na ten wernisaz nie
zaproszono 1 ta feta méwi o tym, Zze obalono w Polsce
komunizm, a nie o tym, ze PZPR 1 SLD w tym wszystkim
uczestniczyty. I czasem mam wrazenie, ze SLD to jest
pociag w dobie prywatyzacji kolei, to =znaczy Jjuz
sprywatyzowano dworce, prywatyzuje sie tory, po
ktérych pociag Jjedzie, za chwile sprywatyzuje sie
linie przesyiowe i za chwile bedzie sie prywatyzowazlo
pociag. No ale kierujacy tym pociagiem sa dale] =z
siebie zadowoleni i beda jecha¢ do kohnca wierzac, =ze€
ktos$s kiedy$s =zaprosi ich na jaki$ wernisaz 1 usiada w
si6dmym rzedzie za piatym wzgledem waznosci

redaktorem ,Gazety Wyborczej”. Dziekuje bardzo.

prof. Mirostaw Karwat: To nie bedzie bolato, bo co
miato bole¢ to Jjuz zabolato. Z pozoru bede méwit
abstrakcyjnie, to =zaznaczam dla ostrzezenia, ale w
ten sposdb staram sie stworzy¢ takie prawidiowosci,
ktdére tirumacza, Jjak to sie dzieje, zZze nawet wtedy,
gdy cztowiek ma dobra wole, pozostaje ideowy, a wiec
nie méwie tu o Jakim$ renegactwie, o takim typowym
likwidatorstwie, ze nawet wtedy, gdy kieruje sie
bardzo specyficzna, ze tak powiem ideowoscia, wkracza
sie na ten grzagski, S$liski teren pragmatyzmu wrecz
machiavellizmu, no 1 osiagajac nawet etapowe sukcesy,
czy Jakies$ takie dygresyjne zwyciestwa, w gruncie
rzeczy gubi sie zZ pola widzenia droge, cel
ostateczny; zaczynamy by¢ zagubieni, a fakty sa

wtasnie takie, zZze tozsamo$¢ zostaje zakwestionowana,



a odzyska¢ ja o tyle trudno, ze po drodze zgubilismy
kryteria. To tak Jjak dziecko, ktdore dostato duzo
bilonu, zeby dojs¢ do sklepu, tylko kieszen byta
dziurawa 1 wszystko po drodze powypadato. To wiasdnie
tak, Jak =z tym gubieniem tozsamos$ci. Chce Jjednak
zacza¢ od takiego gtosu umiaru. Kiedy bylem miodszy,
to wydawato mi sie, zreszta kazdy chyba 2z nas taki
etap przechodzii, ze najwazniejsza jest stusznosé,
wiernos¢ zasadom, W sensie moralnego nastawienia,
konsekwencja w dziataniu, ktdédra miata nastepowaé w
wykonywanym zadaniu. Na pewnym etapie kazdemu 2z nas
wydaje sie, ze to wystarczy. Oczywiscie kazdy z nas
przezyt duzo rdznych bileddw. Ze droga do celu zawsze
wymaga roéznych lamancdw taktycznych, niekiedy bardzo
dziwnych, paradoksalnych strategii 1 przepoczwarzen.
A to jest w dodatku uroda polityki, a polityka lewicy
nie Jjest tutaj wyjatkiem. Wiec kiedy bede méwit o
tym, jak niebezpieczny 1 trudny jest ten pragmatyzm,
to niech mnie kto$s pordéwna do idealisty, Jakiegos
miodzienczego romantyka. bo chyba nikt z nas tak nie
moéowit, ze da sie uniknac wszelkich mozliwych
odstepstw, ustepstw, nie wiadomo na Jjak diugo. Nie,
tego nie da sie uniknaé. Natomiast my rozmawiamy o
czym innym. Nie o tym, czy w o0gbdble mozna zachowac
cnote, czy mozna Jja odzyskac¢, cnota ma to do siebie,
ze racze] Jjak sie Ja utraci to nie da sie niczego
odbudowa¢. Nie o tym. Méwimy o tym, kiedy =zostaje
przekroczona bariera kumulacji tych wustepstw, kiedy

one groza takim ruchem, powiedziatbym. ze



nieodwracalnym. Co 1innego skoczy¢ sobie na bok, ale
wrocic i W dodatku niektérzy sadza, ze bez
uszczerbku. Co innego natomiast tak sie zapus$cié¢ w
Jjakie$s wyprawy uboczne, zeby zobaczy¢ nagle, ze
idziemy zupeinie 1inna droga. No to Jjest troche tak,
Jjak ze skokiem w bok, w maizenstwie. Wiekszos¢ tych
skokédw w bok okazuje sie wyprawa bezpowrotna. Nie o
to chodzi, Ze =zawsze 2z tego Jjest romans, ale nie
skleisz rozbitego Jajka. No jJjak to jest 2z tym
pragmatyzmem? Zacznijmy od pragmatyzmu. Od razu
trzeba zaznaczy¢, Ze on ma niejednakowe oblicze.
Funkcjonuja takie stereotypy pragmatyzmu, ktore
redukujg pragmatyzm politykow zwtaszcza, czy
menadzerdéw do Jednego wymiaru. Na przykiad =zaktada
sie, ze pragmatykiem jest ktos, kto bernsteinowskie
idee rozumie Dbardzo dositownie, Bernsteinowi akurat
zupeitnie o co 1innego chodzito, ale wszyscy dzi$s
powtarzaja, ze cel niczym, ruch wszystkim. Czyli cel
ostateczny, Jjakies tam ideaty, wizje, projekty
ustrojowe, zamiary przeksztaicenie Swiata - to
wszystko Jest piekne, ale wydaje mi sie kompletnie
nierealistyczne, po drugie Jjatowe, po trzecie
praktycznie rozumujac to jest strata czasu. Natomiast
trzeba zrobi¢ to, co sie da. Tutaj bardzo rzadko ci,
ktorzy wyznaja taki poglad zatrzymuja sie wtadnie
przy tym ostatnim czionie. Co to znaczy: ile sie da?
Ile sie da, to moze zaleze¢ od nas samych, na
przykitad co z tego, czy my wkitadamy powiedzmy,

wysitek czy realistycznie oceniamy sytuacije, czy



wychylamy sie tam, gdzie mamy szanse, ustepujemy tam,
gdzie szkoda tracic¢ energie, ale takze czesto
popeitniamy biedy. To moze na przykitad oznaczaé, ze
wycofujemy sie z gbéry tam, gdzie mozemy sie bic¢, albo
ze rozdajemy prezenty i1 ukitony niewiadomo czemu, byta
O tym mowa przed chwila, bez wzajemnos$ci. Ale jest
drugi sens formuty ,ile sie da”. ,Ile sie da” to
znaczy wtedy, na 1ile pozwola nam sojusznicy albo
przeciwnicy. No tu sie kiania popularne pitkarskie
powiedzenie: ,Tak sie gra, Jak pozwala przeciwnik”. I
wtasnie niektdrzy politycy biora to sobie strasznie
do serca. Oni graja doktadnie tak. To znaczy
doktadnie w takim =zakresie, =z takim rozmachem, =z
takim impetem, na jaki pozwala Im przeciwnik 1 nawet
niekoniecznie w sposdb represyjny, czy w sposdb jakis
relacji. Wystarczy Jakie$ zmarszczenie brwi, jaki$
artykut ostrzegawczy w miarodajne] gazecie 1 -
wycofujemy sie. Nie ruszac¢ tego, bo bedzie awantura.
I to Jest wtasnie horyzont pragmatyzmu; trzeba
wydumac kwalifikacje takiego bardzo prymitywnego
pragmatyzmu. Bo z pozoru, tak sobie to wymy$liltem, to
Jjest taka apologia skutecznosci. Podejmowac¢ sie tylko
zadan wykonalnych, tylko na miare posiadanych
zasobdbw, pozyskiwanego poparcia 1 pomijajac putapke
myslenia ,ile sie da”, mamy pewng zasadzke. Nie mysli
sie takze o czym$ innym, mianowicie o rzeczywistosci.
I, ze to, czym dysponujemy, zalezy przede wszystkim
od nas samych. Najlepiej bedzie, mys$le, wytitumaczyc

to nie wprost. Wiekszos¢ z nas zna to pojecie Roberta



Mertona samospeiniajacej sie przepowiedni. W skrécie
przypominajac to ta koncepcja méwi, ze ludzie ktorzy
sa mocno zasugerowani przeswiadczeniem o)
nieuniknionosci czego$ zwtaszcza, czasem nawet tylko
poboznymi zyczeniami uzbrojeni, czyli nie liczac sie
z rzeczywistoscia, przez to, Ze zasugerowali sie
Jakims przekonaniem czy dazeniem, rzeczywiscie
sprawiaja, ze ono sie urzeczywistnia. Paradoksalnie
tak jest, ze ludzie. ktorzy chca uniknac
niebezpieczenstwa Jeszcze bardzie] pchaja sie w
ktopoty. Otdz cos takiego wystepuje w pragmatyzmie,
przy czym to dziata w obie strony. Otdz rzeczywiscie,
jesli dokonujemy takiej analizy, ktdéra Jest na
pograniczu diagnozy zobiektywizowanej, tych lekow,
zahamowan, poczucia winy w przesziosci, dziwna
mieszanka uczu¢ tutaj wchodzi w gre, to =zaczynamy
chroni¢ nasze zadania, zasoby na miare tego cO
wypada, co bedzie dobrze przyjete, co kosztowatoby
nas aprobate kogos, na kim nam zalezy, no 1
popetniamy zupeinie amatorski Dbilad, Jjak dyplomata
zawodowy, ktdéry zachowuje sie jak dyletant. Dyplomata
zwykle wie, ze dobrze Jjest nadrabia¢ mina, skrywac
SWOjJe stabosci, te stabosci ukrywane szybko moga byé

zrekompensowane przez wiasnie nadrabianie mina, wbrew

pozorom sita sugestii bywa ogromna. Natomiast
alternatywa Jjest taki defetyzm. Oczywiscie
nieoficjalnie, Dbo nikt nie moéwi ze - chitopaki,

wycofujemy sie, zbieramy sie na pozycje obronne,

tylko o tym nawet sie nie méwi, zZeby witasnie nie



wywotltywaé niebezpiecznych fochdéw, nie wdawac¢ sie w
eksperymenty, przygody, w gruncie rzeczy to postawa
eskapistyczna. Ale to Jjest wilasnie ta odwrotnoscé
zasady samospeiniajace] sie przepowiedni. I wtedy ta
metafora wyjsciowa, o) ktorej Leszek moéwit,
samozjadanie, ona dokiadnie tak sie speini. Zjadamy
sie, =zanim nawet zaczniemy Jje$é. Zeby trzymaé sie
tych ulubionych pordéwnan Millera to my nawet nie
zaczynamy. Bo my zanim z gOry Zzaczniemy to Jjuz
odrywamy kawal siebie. Wtasciwie celu ostatecznego
nie ma, trzeba tylko tak dorazZnie przystosowac sie,
trzeba trzyma¢ sie uktadu sit i przystosowac¢. To juz
Jjest taka karykatura pragmatyzmu. Zreszta z zatozenia
nieskuteczna; pod hasiem skutecznos$ci oddaje sie tak
naprawde wszystko bez walki. Ale Jjest 1inny rodza]
pragmatyzmu, skrzyzowany Jjuz z machiavellizmem, znany
Zz historii i1 to z historii bardzo rdéznej. Najlepszym
przyktadem sa 2z Jjednej strony Jjezuici, a z drugie]j
bolszewicy. Czy tak moze by¢ 1 teraz? Przypomnimy
sobie machaviellizm 1 o tyle tez pragmatyzm jezuitodw:
to co zauwazymy, ze wiekszos$¢ z nich to  byli
fanatycy. Absolutny misjonarski TfTanatyzm, absolutnie
przekonanie zze sa pewne cele, ktérych na krok nie
wolno wuszczuplié¢, sa pewne sprawy, ktorych na krok
nie mozna odstapi¢ i1 wtasnie po to zeby nie ustapic¢ w
imie Swietych zasad, aby uszczerbku nie doznato dobro
kosciota, to cnota staja sie bardzo rozmaite, bardzo
przedziwne sposoby =zaprzeczajace =zasadom. To dlatego

tak bardzo jezuitom przypisywano zasade cel uswieca



$rodki. Usprawiedliwiata post Ffactum, a nawet przed
faktem, a nawet rozgrzeszenie na wyrost, z gory
wyniki byty dobre, ale tu chodzi o co$ wiece]j. Cel
uswieca $rodki, bo sam cel Jjest $Swiety, pozostaje
Swietym. A teraz cokolwiek powiedzielibysmy o)
jezuitach, Dbyli skuteczni 1 oni naprawde nie gubili
tego celu pragmatycznego. I gdyby kto$s mial sie uczycé
od kogos, to radzitbym uczy¢é sie od jezuitdw, a nie
od takich wilasnie ewakuacjonistéw, czy specjalistow
od zygzakéw. Ale to samo mozna by powiedzieé o
Leninie. Nie o to chodzi dzisiaj, nie o dyktature
proletariatu . Ale jakby wzia¢ pod uwage ten pierwszy
etap dziatalnosci Lenina 1 Jjego zwolennikdédw, to byito
potaczenie, wszyscy pisza, nawet biografowie zachodni
nie sympatyzujacy z Leninem, zZe to bylo ucielesSnienie
ideowos$ci sprzezone z poczuciem rzeczywistosci, a
wiec pryncypialnos¢, a jednoczesnie faktyczna
elastycznos¢é. Ale czy to znaczy, ze ktos taki nie
ulega wtedy niebezpieczenstwom? No wrecz przeciwnie.
Bo co sie dzieje, skoro juz tak rzucamy metaforami,
to rzucimy Jjeszcze Jjedna. Ktos bardzo chce osiagnac
ten cel ostateczny, a jednoczesnie doskonale wie, ma
to poczucie rzeczywistosci, ze w dane]j sytuacji Ow
cel Jjest zupeinie nieosiggalny. Mamy za mato szabel,
czy masy nas Nnie rozumieja, czy mozliwosé
zablokowania ze strony przeciwnikow czy tez
sojusznikdédw sa zbyt duze, no trzeba mbéwiac krdétko
roztozy¢é na raty, osiaga¢ to po kawatku i tu

zaczynaja sie schody. Chce podkreslic¢, ze nie zawsze



jest to wina politykdéw, w tym wypadku lewicowych,
bardzo czesto to Jjest po prostu koszt, Jjaki ponosi
kazdy wuczestnik polityki. Chce przypomniec¢, Ze mamy
dwa modele polityki. Tutaj wiasnie przegrana lewicy w
naszym kraju z tym wilasnie sie wiagaze. Jest model
polityki jako reprezentacji. O i1le kto$ silnie dazy,
wyraza poglady i mys$li ludzi. ktérzy sami wiedza, =ze

tego chca, wiedza czego chca, potrafia nas rozliczyg,

zmusic, potrafiag nas zastapic, Jjesli sie nie
sprawdzamy — to Jjest model reprezentacji. On ma tez
swoje niebezpieczenstwa, ale powoduje jednak
sktonnos¢ do odpowiedzialnego postepowania, do

mysSlenia w kategoriach alternatyw, nieodpowiedzialny
jest niekoniecznie polityk-lekkoduch, odpowiedzialny
Jjest kazdy polityk, ktory uwaza, ze nie ma
alternatywy dla Jjego polityki. Ze w danej sytuacii
Jjest mozliwe tylko jedno postepowanie. A to Jjest
wtasnie nieodpowiedzialnos$¢ polityka. A wiec tak to
wtasnie sie dzieje, ze zamiast tego reprezentacyjnego
modelu polityk wchodzi w ukitady. A co to oznacza?
Kramarski styl polityki. Zeby przepchnaé czy tylko
wyzebra¢ co$, na co nas nie sta¢ o witasnych sitach,
musimy zawrzec¢ sojusz. On musi by¢ bardzo taktyczny,
on ma by¢ nawet kosmetyczny bardziej, niz w sferze
meritum czy pragmatyki, ale on ma swoje Kkoszty.
Wchodzac W Jakikolwiek zwiazek, zaclagamy
zobowigzania. Zobowigzania sa obustronne. Teraz od
razu trzeba powiedzie¢, Ze na pragmatyzm, nawet taki

najbardziej trywialny, mozZzna sobie pozwoli¢ tylko



jesli jest sie silnym. Dlaczego Hitler byt skuteczny,

a byt to pragmatyk przerazajacy. Dlatego, ze Dbyt

silniejszy. Jego  diagnoza  uktadu @ sit, dobrego
podboju, czy jeszcze na poczatku wojny zanim
przeksztaicit ja lekkomyslnie przeciwko catemu
Swiatu, byta bardzo trzezZwa. On mbégt sobie pozwolic

na tak bezczelne, tak brutalne postepowanie, 1amanie
kolejnych porozumien, wiarotomstwo, tylko dlatego ze
wiedziat, Ze bedzie Dbezkarne, ze Jjego brutalnos¢ 1
agresywnos¢ nie napotka na skuteczny opdér. Ale
pragmatyzm w wykonaniu sitabszego, ktdéry usituje byc
cwany, bo nie moze by¢ silny, to jest najlepsza droga
do samobdjstwa. I wladnie tutaj wczednie]
zapowiedziana metafora. O0tdéz ktos taki, =zbyt staby
zeby postawi¢ na swoim , na tyle Jjeszcze mocny, zZe
jeszcze sie nie rozsypal catkiem, zZe trzeba sie z nim
liczyé, co$ moze sprzedac¢, zaczyna wchodzi¢ w te
transakcje dzierzawy, wynajmu albo kupna 1 sprzedazy.
I zachowuje sie troche tak, jak obywatel ktdéry jest w
ktopotach, idzie do lombardu, w lombardzie zastawia
swoje ulubione radio, gramofon, swoja kolekcje piyt.
ktdébra pracowicie zbierat przez cate zycie, gtaszcze
te pityty, nie ptaczcie, zaraz was wykupie. Czy
podobnie maz, ktdry niestety ma naitdg hazardowy, do
tego stopnia sie =zapedziil, Ze nawet Zone postawit,
zona Jjest zastawiona, a on do niej mbéwi: ,nie martw
sie Zoska, zaraz sie odegram i cie wykupie”. To Jjest
niestety nierealistyczne. Niewielu znamy klientow

lombardu, zeby byli w stanie wykupi¢ to, co



zastawili. A lombard, przypomne, ma taka brzydka
ceche, ze  mu za psie pieniadze oddajemy cos
peinowartosciowego. Bardzo czesto to sa rzeczy, ktore
moze nie maja wtasnos$ci uzytkowej, handlowej, ale dla
nas maja absolutnie bezcenna, niepowtarzalna. Tak jak
babci nie da sie zostawi¢ w lombardzie, a potem
wykupi¢ inne]j Jjako ekwiwalentu, tak to samo dotyczy
portretu babci, prawda, wszystko  jedno, Jjakichs
skarbdéw rodowych 1 czego$ tam Jeszcze. Ale tak samo
jest ze sztandarami. Po pierwsze: to. co oddalismy,
chociazby tylko na chwile, w depozyt, Jjuz nie bedzie
takie samo, Jjuz nie ma takiego waloru 1 my nie
Jjestesdmy wiarygodni. Nawet Jjes$li ten hazardzista
naprawde by Zoske wykupit, po trzech  jeszcze
dogrywkach, to jego wiarygodnos¢ jako meza czy
kochanka Jjest Zadna. Pierwsze, co ona zrobi, to
pewnie go pozegna 1 to zupeinie bezinteresownie. Ale
jeszcze - po drugie - zauwazmy ten kontrast. Oddaje
do lombardu co$ cennego ponizej ceny. W gruncie
rzeczy to Ja doktadam do tego swojego rzekomego
zarobku, a tak wlasnie Dbywa =z wieloma sojuszami,
koalicjami, nawet dorazZnymi czy rozsadnymi z punktu
widzenia koniecznos$ci. Ale robi sie takie ustepstwa,
niekoniecznie majac S$wiadomos$é, ze to Jjest Jjuz po
prostu przecena. Plus niestety ta nieodwracalnosc.
Konkordat byl tutaj najlepszym przykltadem. Oczywiscie
Ja sam doskonale rozumiem takie racje, ze
przepychanie kolanem niejako wejscia do Unii z pomoca

Kosciota ustepstw wymagazto, czy az takich zeby



konkordat przyja¢ w ksztalcie =zupelnie nieodmiennym,
jednostronnie korzystnym dla kos$ciota, tu juz miatbym
watpliwosci. Ale nawet gdybym uznat, Ze nic sie nie
dato zrobi¢, to nie mam watpliwosci, zZze po tym, Jak
konkordat przyjeto, po tym jak zawieszenie krzyza w
sejmie przeszio gtadko, Jjakakolwiek préba odkrecenia
to w strone przeciwnag Jest ani wiarygodna, ani
skuteczna, po prostu. I to sa witasnie te koszty
pragmatyzmu czy machiavellizmu, jak najbardziej
stuzebnego, ideowego podyktowane nawet Jakas
pryncypialnosciag. Tylko wtasdnie tuta widzimy
rozdwojenie, bo Jjestedmy pryncypialni w tym sensie,
ze wierzymy w Jjakies wartosci, cele ostateczne 1 nie
Jjestesdmy pryncypialni dobierajac Srodki. Wydaje nam
sie, ze osiagniecie ostatecznego celu kiedy$s ten

problem skasuje. No ale my nie mamy takiej gwarancji,

zebysmy z gbry wiedzieli, ze ten cel osiagniemy i
nie obudzimy sie z reka w nocniku. A ponadto
najbardzie] niebezpieczne W mysleniu polityka

lewicowego akurat, a poza lewica bym w ogdle
powiedzial, ze u polityka demokratyczhego to jest
takie my$lenie, ze to Jja bede okreslal, ile ze
wspblnego depozytu moge wyprzeda¢ 1 za ile. Bo
pamietajmy o tym, ze kompromisy taktyczne =zawierane
przez lideréw , te wszystkie roszady personalne, kogo
dopuscimy, kogo nie, wyniki referendum za tym Czy za
tamtym, zawierane =zawsze sa ponad gtowami mas, nawet
ponad gtowami szeregowych czitonkdw partii. Takich

rzeczy nie robi sie W trybie plebiscytarnym,



referendalnym 1 tak dalej. Nie zawsze =zreszta byioby
to rozsadne, jes$li bytoby to mozliwe. Ale co$ za cos.
Jezeli arbitralnie przesadzamy o dziataniach, ktoére
moga oznaczal pozegnanie z wartosciami, czy w kazdym
razie ubytek wltasnego kapitatu, no to co nas moze
powstrzymaé ? Nic. Kto potem bedzie 2z nami odkopywat
to, coémy zakopali? Czy podlewal. co zaniedbalismy?
Te kwiatki juz nie odrosna. Tyle w moje]j sprawie. Jak
panstwo widzicie to rzeczywiscie pozornie tylko

abstrakcje.

Agnieszka Pawelska: Wracajac do tematu, rzeczywiscie
nie zgodzitam sie 2z teza postawiona przez Jbzefa
Oleksego 1 chciatabym panstwa przekona¢ do tego, ze
program byt niekiedy atutem SLD, mimo tego. zZe
czytajac programy lewicy parlamentarne’, czesto
zarzuca sie 1m miernote witasnie; byly to programy
wydawane na przestrzeni dwudziestu lat, programy pod
ktérymi podpisatyby sie zachodnioeuropejskie partie
socjaldemokratyczne. 7 wieloma =zastrzezeniami, ale o
tych zastrzezeniach za chwile powiem. Méwiac o
programie mam tu na mysli takie techniczne, waskie
rozumienie programu, poniewaz Jja analizowatam Jjedynie
dokument programowy wydawany przez te partie, czyli
pytatam, Jak ona sama siebie definiowazta. T
wyrbdznitam takie dwa zasadnicze wymiary: najpierw
wymiar aksjologiczny . Na tym wymiarze aksjologicznym

nie chciatabym sie =za bardzo koncentrowac¢, poniewaz



on jest moim zdaniem za bardzo fetyszyzowany w
warunkach polskich, w warunkach polskiego systemu
parlamentarnego i wychodza z tego takie kwiatki, =ze
ruch Janusza Palikota okresla sie mianem lewicowego.
Wiec to chciatabym zostawi¢ na potem. Niemniej jednak
teraz powiem kilka stow. Chciatabym wyjsc¢ od
zakorzenienia ideologicznego, zarowno SDRP jak i SLD.
O tym to Jjuz =zupeitnie 2z grubsza. Chciatam tylko
wspomnie¢, ze w tym wymiarze SDRP Dbyio bardzie]
wyraziste niz SLD; nazwa partii Socjaldemokracja mowi
sama za siebie, natomiast SLD konsekwentnie w
programach uzywaito hasta lewica, uzywajac
przymiotnikow takich jJak socjalistyczny i
socjaldemokratyczny tylko 1 wytacznie na okreslenie
komponentéw skitadowych koalicji, nie odwotujac sie
do ideologii; co byio podejrzane - W pewnym czasie
SLD zaczetlo sie okres$lad mianem partii

socjaldemokratycznej, natomiast trzeba pamietaé, =ze

to byta socjaldemokracja W rozumieniu te]
blairowskiej, trzeciej drogi. Tej nowe j
socjaldemokraciji, nie tej tradycyjnej. To siowo

wydawato sie Jjakby dziataczom odczarowane 1 dlatego
zaczeto go uzywac. Powrdét do takich korzeni mozZzna
powiedzieg, taki powrdt do te] starej
socjaldemokracji jest obserwowany w roku 2005 1 od
roku 2005 rzeczywiscie w tych programach SLD usituje
nawigzac do socjalnej tradyciji terminu

socjaldemokracja.



I To jest kwestia, w ktdédrej SLD najbardziej rozminagt
sie z postanowieniami programowymi, z kwestig swoich
programdw. Zawsze, W kazdym programie znajdziemy
sformutowanie, ze koniecznie Jjest zapanowanie
Swieckiego charakteru panstwa 1 oddzielenie panstwa
od kosciota. Natomiast teza, ze kosciotowi
katolickiemu nigdy nie byto tak dobrze, jak za rzaddw
SLD, z nikad sie nie wzieta. To tez wiele razy by?lo
analizowane 1 nie chciatabym sie na tym skupiaé&, bo
Jjest duzo wazniejszych aspektd4w. I ocena przesziosci,
to kolejny aspekt w wymiarze aksjologicznym; jJa
poruszytam ten aspekt, ze wielu badaczy podkresla, ze
wtasnie ten aspekt ksztaitowair przez wiele lat
podziaty na polskie]j scenie politycznej 1 to on
wtasnie okreslat ten wymiar podziatu na prawice 1
lewice w Polsce. SLD poczatkowo przemilcza okres
czterdziestu pieciu lat Polski Ludowe]j, natomiast
prawa strona sceny politycznej nie pozwolita
zapomnie¢ SLD o swoje] przeszitosci i SLD rzeczywiscie
W programach zaczyna o tym mdédwic¢ na poczatku lat ’90.
Natomiast przyjmuje postawe defensywna. Calty czas
ttumaczac sie ze swoje]j przysziosci, wpisujac sie w
ta konwencje, ze SLD wolno mniej 1 tutaj chciatabym
zaznaczyc¢, ze dopiero w ostatnim programie =z roku
2011 SLD otwarcie przyznaje, ze nie da sie wtioczyc¢ w
te ramy i nie da sobie narzucaé¢, ze tej partii wolno
mniej. Bo istnienie tej partii legitymizuja tak
naprawde wyborcy, a nie 1inne elity. Natomiast ta

formute, Jjaka SLD przyjmuje nazywa sie niekiedy



formuta gorzkiego zalu. SLD do roku 2005 caty czas
tiumaczy sie ze swojej przeszitosci 1 w 2005 roku
obserwowana Jjest ta zmiana, nazwatlabym to takim
podniesieniem gtowy. Sojusz méwi, ze rzeczywiscie

wywodzimy sie z tego systemu, krytykujemy to co byto

zte, ale chwalimy to, co Dbyto dobre. Caty czas
podkreslam - TO CO sie dzieje na te]j warstwie
programowej. Chciatabym sie Jjednak skupi¢ na tym

wymiarze spoteczno-ekonomicznym, poniewaz wydaje mi
sie on kluczowy =z punktu widzenia podziatdw na osi
lewica-prawica, w ugruntowanych socjaldemokracjach 1
to on przesadza o faktycznym charakterze partii. |1
tutaj bardzo wazny Jjest stosunek do systemu
ekonomicznego. Ocena zmian po roku ”89 1 prezentowana
wlasna wizja systemu ekonomicznego, Jjaki SLD chce w
Polsce zbudowac, no i problem polskiej sceny
politycznej i w ogb6le sceny Europy $rodkowo
wschodniej polega na tym, ze SLD po roku ’"89 budowailo
w Polsce system w opozycji do ktdorego partie
socjaldemokratyczne powstawazty. T to Jjednak
przesadzito o charakterze tej partii. Tradycyjne
partie socjaldemokratyczne, to doskonale wiemy, w
wieku XIX powstawatly na gruncie sprzeciwu wobec
systemu kapitalistycznego, a SLD ten system
legitymizowato swoim istnieniem 1 witasnie w roku ’91
w programie SDRP znajdziemy takie stwierdzenie, ze
partia ta ponosi odpowiedzialno$¢ za kierunek 1 efekt
reform. Takze SLD nie kwestionowalo konieczno$ci

wprowadzenia takiego, czy 1nnego systemu w Polsce.



Natomiast kwestionowato szybkos¢ wprowadzanych zmian.
Jesli chodzi o wtasna wizje SLD tutaj byto tez
zachowawcze, zardowno SLD jak i SDRP. Byl taki pomyst
wpisania do deklaraciji zatozycielskie] SDRP
sformutowania, ze partia ta walczy o demokratyczny
socjalizm, natomiast nigdy takie sformutowanie nie
padio. Sformutowanie to w programach pada Jjedynie w
odniesieniu do kresu PRL, natomiast jaki system SLD
chciato Dbudowac¢? Caty czas spoieczna gospodarke
rynkowa, tak naprawde nie definiujac tego pojecia 1
nie precyzujac, co ma na mysli. W ’'97 roku padio
nawet takie stwierdzenie w programie, ze SDRP walczy
O eko-spoteczna gospodarke rynkowa, natomiast w tym
samym programie SDRP opowiada sie =za ograniczeniem
ingerencji pahstwa w gospodarke, podkreslam, ze to
jest rok ’'97 wiec nie wiem co SDRP uznaje za punkt
wyjscia do ograniczania rzeczywiscie ingerencji
panstwa. Zanizanie podatkow, po zaspokojeniu
najbardziej palacych kwestii spotecznych? Czyli to
Jjest panstwo minimum socjalnego, a nie dobrobytu i
Jjakiegokolwiek Dbezpieczenstwa spotecznego. I Juz w
manifescie programowym SLD w ’99 roku akceptuje sie w
peitnej rozciggitosci istniejacy system 1 mdéwi sie o
tym, ze dokonujaca sie w naszym Kraju ustrojowa
transformacja jJest w zasadniczym stopniu dokonana.
Polska zostata przeksztatcona z nieefektywnej,
niezrdédwnowazone] 1 stagnacyjne] gospodarki nakazowej,
stabo powigazanej z 1istniejacym rynkiem, w dynamiczna

i otwarta gospodarke rynkowa. | ta zasadnicza



pozytywna zmiana, Jjak sie Ja nazywa. Jjest wynikiem
rzadzenia kolejnych ekip, Jak i rozwoju
przedsiebiorczos$ci 1 rozwoju sektora prywatnego. Mimo
tego, ze dalej wspomina sie o ogromnym rozwarstwieniu
spotecznym, to Jjednak nie da sie ukryé¢, ze Jest to
program skierowany przede wszystkim do
przedsiebiorcédw. Na przykiad postuluje sie mozliwosc¢
zatrudniania pracownikéw w oparciu o0 umowy nha czas
okreslony, =zniesienie w matych firmach regulaminu
pracy, czy elastyczno$¢ czasu pracy. Dlaczego to nie
kwestionuje tezy, ze pod programami podpisatyby sie
zachodnioeuropejskie partie socjaldemokratyczne?
Dlatego, ze wszystkie partie, wiekszos¢é partii
socjaldemokratycznych Jjednak byla zafascynowana tymi
ideami trzeciodrogowymi 1 nastawita sie na matych i
Srednich przedsiebiorcow, a nie na ludzi ©pracy
najemne’. To pozwala ten program okresli¢ Jako
lewicowy w duzym cudzysitowie, w tym rozumieniu
trzeciodrogowym. Na boku zostaje praktyka rzadzenia w
latach 2001-2005, neoliberalne reformy rzadu SLD, =ze
sztandarowym postulatem podatku liniowego, to
pozostawiam na boku, bo to nigdy nie znalazio sie w
programach SLD. Tylko dlatego, ze SLD nie wydaio
zadnego dokumentu programowego, mozemy powiedziec ze
byta to partia lewicowa, bo w praktyce rzadzenia, tej
partii nie mozemy tak okre$li¢, w moim przekonaniu.
Lecz od roku 2005 rzeczywiscie otwarcie krytykuje sie
kapitalizm. UzZzywa sie terminu ,neoliberalne zmiany po

roku ’"89”. Natomiast wizja systemu to dalej spoteczna



gospodarka rynkowa. T z tym wiaze sie scisle
odpowiedz na pytanie, kogo reprezentowalo na
przestrzeni lat SLD 1 SDRP. Przynajmniej bna
podstawie deklaracji w tych programach. Poczatkowo
méwito sie duzo o ludziach pracy. Znalazto sie nawet
takie stwierdzenie, Zze SDPR powstato z woli obrony
interes6w ludzi pracy. Jak powstato SDRP to wszyscy
wiemy 1 na pewno nie powstato z woli ludzi pracy. W
roku 97 mbdbwi sie Jjuz o najszerszych warstwach
spoteczenstwa, a w roku ’'97 w odpowiedzi na pytanie
,kogo reprezentujemy?” SLD odpowiada, ze lewica
powinna sprosta¢ oczekiwaniom mozliwie najwiekszej
czesScl spoteczenstwa. Wiec tutaj ten dryf od partii
ludzi pracy do partii typu catch-all, czyli
nastawionej dla catego spoteczenstwa, bez zadne]
selekcji Jjest wyrazZnie obserwowany. I znowu w roku
2005 ten powrdt taki programowy, bo ja juz abstrahuje
od tego, co sie faktycznie dziato, jest obserwowalny,
poniewaz tutaj czytamy, ze SLD siuzy ubozsze]j czesci
spoteczenstwa, ze walczy z bieda 1 wykluczeniem, :ze
praca musi sta¢ przed kapitatem 1 zZe partia bedzie
broni¢ interesdédw 1ludzi pracy. I w kazdym =z tych
aspektow widoczna jest taka sinusoida. Bardzo
przyzwoite programy socjaldemokratyczne, 2z poczatku
lat ’90, odchodza na rzecz =zafascynowania trzeciag
droga, nastawieniem na przedsiebiorcéw. Powrdt do
korzeni obserwowany jest w roku 2005, natomiast
problem mamy w roku 2007. W roku 2007 =zostata

wspbttworzona przez pana redaktora konstytucja SLD,



ktdébra wyznacza¢ miata kierunek tejze partii, =zostata
ona jakby zignorowana przy dalszych programach. Tu
trzeba powiedziec¢, ze nie odegrata takiej roli, jaka
odegra¢ miata. Natomiast to Jjest tez rok koalicji
Lewica 1 Demokraci, programy, dokumenty programowe
tejze koalicji sa racze]j pomaranczowe, niz czerwone,
mimo ze ten komponent lewicowy znacznie tam
przewazat, jesli chodzi o sprawy organizacyjne.
Chciatabym Jjeszcze odnies¢ sie do obecnego programu
SLD, do programu z roku 2011. Juz abstrahujac od
paktu z BCC Gospodarka dla Cziowieka, bo to osobiscie
uznaje za chichot historii, ze SLD taki pakt
podpisato, chciatabym sie odnies$¢ tylko do dokumentu
»Jutro bez obaw”. Rzeczywiscie to Jjest taki dokument
troche bezprecedensowy na polskiej scenie
politycznej, dwiescie trzydziesci stron programu.
Moze nie Jjest to dokument wizjonerski, ale na pewno
kompleksowe opracowanie, zdefiniowanie probleméw,
kilka dobrych diagnoz, wiele pomystédw. Natomiast co
zaskakuje? Zaskakuje bardzo hierarchia
przedstawionych problemdw. Rzeczywiscie Polacy
obawiaja sie o jutro, ale obawiaja sie czy bedzie ich
sta¢ na zaptacenie rachunkdédw, czy Jutro nie zostana
rzeczywiscie zwolnieni, czy bedag mieli rente,
emeryture. Natomiast Jjak na to pytanie, czego boja
sie Polacy, odpowiada SLD? W pierwszym rozdziale,
ktory zatytutowany Jjest ,Panstwo” czytamy, ze
poczucie bezpieczenstwa pozostaje dalekie od

oczekiwan. Rzeczywiscie, ale dlaczego? Wiekszosc =z



nas obawia sie pijanych kierowcéw, piratdw drogowych,
kradziezy 1 witaman, zaczepek chuliganskich i napadoéw.
Opinia publiczna manipulowana jest przez publikowanie
optymistycznych analiz statystycznych. No pod tym
mdégtby podpisac¢ sie Jarostaw Kaczynski, szczegdlnie w
ostatnim czasie, a nie partia socjaldemokratyczna w

czasach kryzysu. Tutaj hierarchia zostata pomylona.

Pierwszych osiemdziesiat stron tego programu
poswieconych Jjest kwestiom administracji,
wszechobecnej represyjnej policji, armii,

sadownictwa, jest duzy nacisk na bezpieczenstwo
fizyczne. Kolejny rozdziatr to rzeczywiscie rozdziat
sSpoteczenstwo”. Ten rozdziatl trzeba pochwalié¢ i nie
bedziemy tutaj analizowac wszystkich pomysitow,
natomiast to Jjest wartosciowy program
socjaldemokratyczny, cho¢ =zdarzaty sie niespdjnosci,
oprécz tych kwestii o ktdédrych pan doktor wspomniat.
Rowniez w kwestii  odchodzenia od uniwersalnosci
Swiadczen. Lewica europejska Jjuz dawno porzucita taki
punkt widzenia. Selektywnos$¢ nie tylko kosztuje, ale
tez stygmatyzuje 1 o nie Jest Ilewicowy punkt
widzenia, natomiast chciatabym podkreslié, zZe to jest
dobry program, tylko troche bez refleksji czym sa
realne problemy Polakdw 1 czego rzeczywiscie Polacy
sie boja w czasach kryzyséw, bo chyba nie pijanych
kierowcow i piratdw drogowych. I mam nadzieje, ze
chociaz troche udailo mi sie panstwa przekonac¢, ze to
nie program byl problemem, =z kilkoma =zastrzezZzeniami

propozycja programowa SLD byta wartosciowa i



atrakcyjna 1 chciatabym doda¢, zZze Janusz Palikot nie
wymy$1lit niczego, «czego W swoich programach nie
uwzglednitoby na przestrzeni tych dwudziestu lat SLD.
Chodzi mi o) ten sktadnik, ktory nazywa sie
sktadnikiem lewicowym, bo na szczescie SLD nie
wpisato do swojego programu podatku linowego, co
zrobit Janusz Palikot 1 tutaj trzeba sie tylko
zastanowi¢ nad wartos$cia programu, bo te dwiescie
trzydziesci stron programu SLD przegraio =z osSmioma
stronami  manifestu Janusza Palikota. Mam takie
wrazenie, ze programy stracity na wartosci 1 pointa
jest chyba to, ze z czternastu konkretnych zapowledzi
reform =z expose Tuska tylko cztery =znalaziy sie w
programie Platformy Obywatelskiej. Wiec postawitabym
taka pointe, ze to nie programy sa problemem, ale tez

nie programy pozwalaja wygrywac¢ w wyborach w Polsce.



