Prof. Markowski: Chciatbym pokaza¢, jak rywalizuja, w jakiej przestrzeni, bo
wiasnie metafora przestrzenna zazwyczaj jest uzywana do tego, gdzie sie
znajdujg poszczegodlne elektoraty, gdzie sie znajdujg elity polskich partii
politycznych, jak one wedrujq w czasie, czym te osie przestrzenne s
definiowane, to jest wszystko dosy¢ dobrze na Swiecie a teraz tez w Polsce
zbadane i pokazane. Ja na wstepie chciatem powiedzie¢ jednak jedng rzecz, -
ostatnio zawsze studentéw upominam, bo od wielu lat spotykam sie w polskiej
dyskusji, takze nauce i wyktadach, a ma zwigzek z tytutem: nadawca — lewica,
odbiorca — poszukiwany, ze bardzo czesto w wyborczych relacjach miedzy
wyborcami a partami politycznymi czy politykami metaforycznymi, obowigzuje
przekonanie, ze wystawiajg na rynek towar, tym towarem sg partie i konkretni
politycy, a wyborca kupuje. Nic bardziej mylnego. Ta metafora jest kompletnie
fatszywa. To, co sie dzieje w wyborach nie jest zadnym rynkiem, poniewaz jak
my idziemy i kupujemy, to my nie wiemy, czy kupimy: my inwestujemy. My
tak naprawde wrzucamy glos za czyms$, co ostatecznie moze przegrac, co
moze wejs¢ w system wielopartyjny, a takim jesteSmy, to ma wiele zalet, ale
ma tez wady, moze skonczy¢ w koalicji, ktérej wcale zeSmy sobie nie
wyobrazali. W kofAcu moze to by¢ partia, ktdra jest niszowa, mata, ktéra
wchodzi w koalicje z inng, a programy, w ktore mySmy zainwestowali, w ogdle
nie sq realizowane. Ja nie bede tutaj jeszcze dodawat do tego, ze istniejg
problemy czysto matematyczne. Po prostu nie da sie, jak juz wiemy z teorii

racjonalnego wyboru, agregowaé w sposéb sensowny preferencji wielu ludzi,



ale to jest taka jakby na marginesie uwaga, wiec poczyniwszy te dwie
pierwsze uwagi chce powiedzie¢: Jakby spojrze¢ na te 20 lat polskiego
systemu partyjnego to wiasciwie to, co na samym poczatku robilismy w
ramach projektu polskie generalne studium wyborcze sie nie zmienito poza
jednym, doszta kwestia Unii Europejskiej, ale zasadniczo mozna powiedzie¢, ze
i badania politologéw i socjologéw z instytutu socjologii wskazywaty zawsze,
Ze polska przestrzen, na ktdrej wspdtzawodniczg partie i w ktdérych mozna
opisywaC sensownie elektoraty jest zakreSlona klasyczng rzecza, ktéra
wystepuje w kazdym kraju, a wiec osig ekonomiczng lewica — prawica. Po
stronie lewicy to oznacza duzo panstwa, ingerencje w gospodarke, duzg
redystrybucje, wysokie podatki, szczodre panstwo opiekuficze, a po stronie
prawicy liberalno-rynkowe rozwigzania, a wiec mate panstwo, niskie podatki i
to wszystko, co panstwo wiecie. W wiekszosci krajow Swiata ta 0$
ekonomiczna bardzo dobrze dziata, roznicuje partie, ludzie potrafig sie na tym
uszeregowac, a na dodatek jeszcze kwestie ekonomiczne stanowig w gtdwnej
mierze o tym, na kogo ostatecznie ludzie gtosuja. A wiec tak jest w Wielkiej
Brytanii, tak jest np. w sgsiednich Czechach, tak jest po czesci w Stowacji i
wielu innych miejscach. Od razu powiem, ze w Polsce tak nie jest. Po
pierwsze, Polacy majg zadziwiajacg trudno$¢ w odpowiedzi na tradycyjnie
zadawane przez wszystkie oSrodki badania opinii publicznej pytanie: prosze
pana, pani w Polsce jest czesto mowa o lewicowosci i prawicowosci w polityce,

gdzie na skali od 1 do 7 czy 11 wypadnie panska preferencja. W Polsce 20 do



30 proc. zazwyczaj okoto 25 proc. ludzi po prostu moéwi: nie wiemy, gdzie sie
ulokowac na tej skali. Przypominam, ze w sasiednich Czechach 5 proc. nie
potrafi ulokowac sie na tej skali albo po prostu nie majg wyobrazni. gdzie oni
na prawicy lub lewicy sa. Czy ja mdwie, Ze polski elektorat jest troche bardziej
przymulony niz czeski — nie! Ale mdwie, Ze jest strukturalny problem, ktory
wystepuje, mianowicie, ze w Polsce tym drugim wymiarem, ktory bardzo
silnie determinuje i partie polityczne i to, czym sie kierujg Polacy przy wyborze
jest oS socjokulturowa, z ktérej po jednej stronie jest kosmopolityczne
otwarcie, liberalne wartosci, w tym obyczajowe, a po drugiej stronie:
tradycjonalizm, konserwatyzm, tradycyjne wartosci rodzinne, religijne,
fundamentalizm jakiego$ rodzaju, itd. Prosze panstwa, gdybysmy tutaj rzucili,
taka dwuwymiarowg z czterema kwadratami przestrzen politycznego
wspotzawodnictwa, to zawsze przy kazdych wyborach polskie partie byly
rozciggniete wzdtuz tej osi socjokulturowej, a nie ekonomicznej. Bardzo
niewielkie réznice sg np. miedzy Srednim elektoratem czy pod pozycjg elit PiS-
u a SLD. One sg w ekonomicznych sprawach w bardzo podobnych miejscach.
Natomiast oczywiscie na tej osi socjokulturowej réznice sq dramatycznie duze i
podobnie jest z elektoratem. Konkludujac te cze$¢, powiem tylko tyle, Zze Polak
dlatego ma ktopot z ulokowaniem sie na skali lewica — prawica, ze lewica —
prawica jest definiowana w kategoriach socjokulturowych, a nie
ekonomicznych. To jest ten banat, ktdéry jest powtarzany w kraju od wielu lat.

Wiemy to, nic sie nie zmienito. I teraz po przecinku jedno dopowiedzenie.



Spodziewalismy sie, ze tak istotna rzecz jak Unia Europejska, czy nasze
wchodzenie i w ogole wszystko zwigzane z Unig Europejska moze
spowodowac, bo w wielu krajach spowodowal, Zze taka wymiarowa przestrzen
zostanie zachwiana w pewnym sensie. W Polsce to sie nie stalo. Ta
proeuropejskos¢, sceptycyzm wobec Europy, euro-entuzjazm, nie okazaty sie
by¢ czynnikiem, jak na razie, nie wiadomo, co sie stanie, ale przez pierwsze 10
lat namacalnej obecnosci Unii Europejskiej, a wiec przed wstgpieniem, a takze
W czasie wstepowania i dzisiaj, a pragne panstwu przypomnie¢, ze gdybySmy
spojrzeli na poparcie Polakow, czy fascynacje Unig Europejska, poparcia dla
idei wejscia do Unii Europejskiej, to fluktuacja byta ogromna. Pod koniec lat
90-tych prawie wszyscy, 90 — 80 proc. byto niezwyktymi euro-entuzjastami
dlatego tez, ze ten projekt byt przedstawiany w kategoriach niezwykle
abstrakcyjnych i po prostu méwiono nam, ze my w tej Europie wilasciwie
jesteSmy, wracamy jako wazny gracz, i tak dalej. Pdzniej, gdzie$ okoto roku
2000, kiedy zaczety sie schody, kiedy prébowano nam poprawiaé oscypka i
pare innych rzeczy i pokazano nam technikalia biurokracji, gdzieS tam miedzy
2000 a 2004 bardzo wyraznie euro-entuzjascie zmaleli do tego stopnia, ze byto
jedno czy dwa badania CBOS, mysle koto roku 2003 — 2004, ktére pokazato,
Ze euroentuzjasci s ponizej 50 proc. w Polsce i wtedy, przypominam panstwu,
wyrosty nam eurosceptyczne partie, mozna by wrecz powiedzie¢, ze jedyng
przyczyng sukcesu LPR i Samoobrony byt sam fakt wchodzenia do Unii

Europejskiej. Jakby nie bylo tego bodzca, to by nie bylo tych partii. To



upraszczajac nieco, ale rzeczywiscie, kiedy zeSmy sprawdzili, jaka byta logika
powstawania tego euroentuzjazmu, eurosceptycyzmu i elektoratow tych
dwoch partii, to czynnikiem tutaj decydujacym byta sama dyskusja o Unii
Europejskiej, o tych wyolbrzymionych zagrozeniach, zresztq co bardzo
charakterystyczne, wtedy tym dwém partiom udato sie bardzo sensownie, to w
procentach, tych ktére nam pokazujg po wyborach wygladato imponujaco, bo
to wygladato na to, ze w Polsce jest 20 proc. eurosceptykow, ale panstwu
przypominam, ze jakby procentowal wiasciwie, tzn. przy 40 proc. frekwencji,
to oznaczato tylko, ze 6 proc. uprawnionych do gtosowania opowiedziato sie za
eurosceptyczng opcjg. Tak szybko jak te partie powstaty i nabraty wigoru i
sity, tak szybko zniknely, poniewaz tak sie dziwnie jako$ okazato, ze mozna
powiedzie¢, ze chtop polski nie jest moze wyrafinowany bardzo politycznie, ale
to czy mu w kieszeni przybywa, czy ubywa to on rozumie. I juz w 2007 roku to
nie geniusz naszego bylego premiera Kaczynskiego potknat przystawki, nie
potknat, zagospodarowat okoto 40 proc. elektoratu LRP-u i tylko 20 proc.
elektoratu Samoobrony, ale chtop polski po prostu bardzo wyraznie zobaczyt,
ze ta Unia, to nie jest ten zty wilk, ktory przychodzi i co$ zabiera, ale raczej
daje. Krotko méwiac, ta sprawa europejskiego wymiaru naszej polityki nie
zakorzenita sie, akurat jesteSmy w okresie wybordw europejskich, one sg tzw.
wyborami drugiej kategorii, oznacza to tyle, ze ludzie przypisujq im niskq
wage, poniewaz przypisujg im niskg wage i elity i masy, ludzie nie idg

glosowac, ci co idg gtosujg wedtug swojej pierwszej preferencji i serca,



dlatego zyskujgq partie mate. A logika tego jest taka, to wszedzie w Europie to
wystepuje, ze po prostu poniewaz one sg niewazne, to akurat jest dobry
moment zeby pokazac, ze nie musi sie wybiera¢ miedzy PiS-em a Platformg, to
mozna sobie wedtug pierwszej preferencji, to jest dobra wiadomos¢ dla
matych partii, ktore mogq tutaj zaistnie¢. Mechanizmem bardzo waznym w
tych drugich wyborach, ja celowo o tym moéwie, bo jesteSmy w takim okresie,
to jest mikrologika, ta psychologiczna, tego taktycznego gtosowania, a wiec
makrologika tego, co sie dzieje, polega na tym, ze im bardziej w cyklu
narodowych wyboréw te wybory europejskie sq w $rodku, tym bardziej ta ich
druga kategorialno$¢ jest wazna. A to dlatego, ze wtedy nic nie grozi ludziom.
Mozna sobie zagtosowac na LPR, na Samoobrone, na Partie Demokratyczng i
wiasciwie co? I nic. A jak przyjdg prawdziwe wybory, tam gdzie wybieramy
naszych do wiadzy i oni decydujg o naszym losie, wtedy wraca sie do tego
bardziej strategicznego gtosowania. Mowie o tym tylko po to, zeby powiedzied,
ze z tego wzgledu jest mata szansa, zeby w tej chwili Unia Europejska
zaistniata jako wazny, nowy wymiar wspotzawodnictwa publicznego. Poza tym
wszystkim jest podstawowy problem, ze Polacy, o ile o swojej polityce
wewnetrznej bardzo mato wiedzg, ja przedwczoraj u rzecznika praw
obywatelskich uzylem moze ztego znaczenia, nam chyba wolno, ja nie jestem
politykiem, nie kandyduje, w miedzynarodowych badaniach Polacy wypadajq
fatalnie, jesli chodzi o wiedze o polityce, o tzw. wskazniki zainteresowania

polityka, wskazniki alienacji, cynizmu politycznego sg wypracowane skale



miedzynarodowo to sie poréwnuje, wypadamy niezmiernie Zle. I oczywiscie
ma to zwigzek z tym kiepskim kapitatem spotecznym i paroma innymi
rzeczami. Natomiast, chce doda¢, kiedy sie pytamy o wiedze nasza o Unii
Europejskiej, to wyglada catkowicie Zle. Wiec krétko méwiac szansa na to, ze
jaki$ nowy wymiar wspdtzawodnictwa tutaj powstanie jest bardzo nikly. Teraz
z drugiej strony, poniewaz jesteSmy, gdzie jesteSmy i mamy zatroszczy¢ sie
chwile o lewice, powiedziatbym tak: znane sq w europejskich zwilaszcza
wyborach i systemach partyjnych takie ewidentnie wykreowane, nowe
kwestie, na ktérych rézne partie polityczne zaistniaty, bo to jest tak troszke,
istnieje co$, ale to nie jest tak, ze partie polityczne reprezentuja, sq jakims
Slepym odbiciem struktury spotecznej, czy jakichs waznych grup spotecznych;
kiedy sie patrzy na to jak sie rozwijaty systemy partyjne Europy zachodniej, to
tam ewidentnie widaé, Zze to nie socjologia polityki to ttumaczy, tylko
politologia. Szwedzka struktura spoteczna jest wykreowana przez politykéw,
tego by nie bylo, gdyby nie to, ze politycy siedli do tzw. kanciastego stofu i
tam zawarli koalicje: klasa $rednia z robotnikami, chtopi z czeScig kleru itd. i
to, co do czego sie umowili, a umowili sie do tego, ze rdwnosS¢ jest wazniejsza
od wolnosci, w duzym uproszczeniu, méwie tutaj w duzym uproszczeniu i ze
tego sie pilnujg i to jest produkt polityczny, a nie zadna emanacja naturalnego
rozwoju spoteczenstwa czy tym podobne rzeczy, do ktdrych socjologowie majq
takg tendencje do upatrywania tej zaleznosci, jako zmiennej niezaleznej, tylko

socjologicznych zmiennych, a polityka jest zmienng zalezna. Nie, nieprawda,



bywa czasami odwrotnie i to bardzo sugestywnie wida¢é w bardzo wielu
miejscach Swiata. Ale wracajac do teg,0 co sie dzieje, czasami to po prostu
polega to na tym, ze bardzo jest istotne, ze jak partia nie ma pomystu jak
konkurowac na tej przestrzeni i na tych osiach wspotzawodnictwa, ktdre sg, to
trzeba wynalez¢ jakas inng. Wymysle¢ cos, wymyslec jakas kwestie publiczng,
jakas sprawe, np. jaki$ transport publiczny, rzucam lewicy jakieS hasta.
Edukacja, réwnouprawnienie kobiet sg naturalnymi, nieréwnosci spoteczne,
akurat ten kryzys jest znakomitg okazja, zeby pojecha¢ na takim wiasnie
watku nierdwnosci, jako wrecz zagrozeniu demokracji, w pewnym sensie.
Ukazato sie ostatnio szereg prac bardzo dobrych, ludzi wcale nie lewicy tylko
ludzi myslacych i badajacych empirycznie i wskazujacych na to, ze w ogdle w
nierdwnych spoteczenstwach o wysokich nierdwnosSciach po prostu
najnormalniej w Swiecie wszystkim Zle sie zyj,e a nie tylko tym, ktérym jest
Zle. Poniewaz czas mdj sie konczy o dwodch rzeczach: Fenomen SLD i jego
elektoratu, przypominam 12, 21, 27, 41 proc. to wtedy te gruszki na wierzbie
mialy zacza¢ wyrastac, przypominam przy 41 proc. bardzo znaczna czesS¢ tego
elektoratu byla to wierzaca, konserwatywna czeS¢ spoteczenstwa polskiego,
czeSciowo zwigzana z Solidarnoscia i jej ideami, juz 1/3 tego elektoratu z 2001
r. nie byta lewicowa. Czym ona zostata ujeta? A no tym, ze partii SLD, przed
tym troche koalicji udaty sie dwie rzeczy: w polityce wazny jest program i na
tym zazwyczaj ludzie sie koncentrujg, ale i procedura tez jest wazna. Méwi sie

o tym, Ze partie polityczne czy politycy muszg przekonaé swoich wyborcéw do



tego, ze oni sq w stanie wprowadzi¢ w zycie to, o czym oni mowig i nie tylko
majq dobry, fantastyczny program i ze wszystko im sie zgadza w stupkach, w
procentowaniu w lewo i w prawo tylko, ze po prostu majq political capa city,
do tego, ze jak juz sigdq na tym stotku to naprawde zamienig to w czyn. I otéz
mnie sie wydaje, ze jedng z wielkich problemoéw polskiej lewicy od pewnego
czasu, nie jest... pustka programowa, ale najwazniejszym i pierwszym krokiem
jest to, zeby pokazac charyzmatycznego, madrego, wiadczego lidera — liderke,
ktory potrafi przekonac ludzi, ze jak chapnie albo jak dojdzie w koalicji do
wiadzy, to co$ urwie z tego programu, ktéry proponuje. Drugim problemem
polskiej lewicy jest to, ze w tej konfiguracji, jaka w tej chwili istnieje,
przepraszam bardzo ja méwie w tej chwili o gtéwnej partii SLD, przy panu
Napieralskim niestety nie ma koalicjanta, bo z jednej strony lewica pewnie nie
chciataby z PiS-em, a z drugiej strony Platforma z Napieralskiego SLD nie
wyglada, zeby chciata by¢. Krétko mowiac przecietny polski wyborca widzi, czy
gtosuje, czy nie gtosuje na te partie to i tak nie ma zadnego znaczenia
poniewaz ona ma zerowy potencjat koalicyjnosci. Nie mowigc o tym, ze nie ma
szansy w najblizszej przysztosci wygrania wyborow. I ostatnia moja uwaga, bo
i tak naduzylem czasu, chce powiedzie¢ i to mowitem na jednym z takich
poprzednich spotkan z gronem lewicy: SLD zyskiwato zawsze wtedy, ten
fenomen z poczatku lat 90-tych wzrostu poparcia dla SLD i to biednie
interpretowane przez socjologéw i politologéw, ktorzy konczac swoje analizy

na dwudzielczych tablicach procentowych, a nie prébujq modelowac i tropic



przyczynowosci byta taka, ze fatyga kryzysem i balcerowiczowskimi reformami
spowodowata, ze ludzie przesuneli sie w kierunku lewicy. Nic bardziej
nieprawdziwego tzn. nie ekonomiczne dolegliwosci spowodowaty w ‘93 i ‘97
tylko bardzo wyrazne, méwie tutaj o determinantach wzrostu poparcia, a nie
determinantach gtosowania na SLD. Determinanty wzrostu poparcia SLD
miedzy 91 i 93, 93 i 97 byty socjokulturowe, nieche¢ do imperialnych zapedéw
kosciota katolickiego, aborcyjna $redniowieczna ustawa itp. rzeczy ze sfery

symboliki.

Prof. Bartkowski: Porusze dwa tematy. Jeden to jest jak wyglada aktualne
poparcie dla lewicy instytucjonalnej w uktadzie przestrzennym, jakby z takimi
informacjami, jakby takimi wnioskami, jaki tez ptynie wniosek dla obrazu
poparcia, kim jest dla ludzi, jaki rodzaj przestania jest zawarty w tego rodzaju
poparciu. A w drugiej czesci chcialbym pokazaé, jak wyglada w wymiarze
lokalnym sita lewicy i jakie tu s uwarunkowania. Pierwsze co chciatem
pokazaC - jakiego rodzaju stare uwarunkowania dziatajq tam, gdzie lewica
instytucjonalna ma poparcie. Tutaj bede uzywat terminu LiD, ale to stad, ze
mam dane z ostatnich wyboréw dlatego, Zze notatka byla za stara. Jakby
mozna powiedzie¢ sg takie trzy grupy, tutaj potem sie pokaze tez takie dane,
ktore to potwierdzajg, takie trzy grupy, obszaréw w ktérych mamy wieksze od
Sredniej poparcie dla lewicy. Przede wszystkim jednak taki wymiar taki troche
historyczny. To sg te wszystkie obszary, gdzie mieliSmy wymiane ludnosci po

IT wojnie, czyli ziemie odzyskane, ale takze tego rodzaju obszary znajdujq sie



w Polsce potudniowo-wschodniej i takze do tej klasy nalezg takze pewne
mniejszosci, ktore gtosuja. Drugi jakby zestaw przestrzennych miejsc, ktére
popierajg lewice, to sq negatywy transformacji, tam wszedzie gdzie mamy
bezrobocie, pogorszenie sytuacji i tam gdzie mamy te byle pegeerowskie, tam
mamy wszedzie silniejsze poparcie dla lewicy. Takze te wszystkie miejscowosci
jakby doznawaty korzysci PRL, ale teraz nie one jak gdyby popierajg silniej
lewice. Oraz jest bardzo tez silny taki punkt, takiej silnej reakcji na aktualng
dominujacg wiekszo$¢ narodowq tzn. to jest bardzo silny watek popierania
lewicy przez mniejszosci narodowe: ukraifiska, biatoruska i tez ten fenomen
Slaska Cieszyniskiego. Chciatem tutaj pokaza¢ na podstawie takich regionach
zdefiniowanych kulturowo pokazujac gdzie mamy takie silne i jakby stabe
poparcie dla SLD. Obszary na wschodzie, gdzie mieszka mniejszo$¢ biatoruska
z ostatnich wyboréw bardzo wysokie poparcie. Natomiast silniejsze poparcie
mamy na Slasku Cieszyrskim, tam jest mniejszoé¢ protestancka, ktéra nie
stara sie byC widoczna, mamy regiony, gdzie mamy o wiele silniejsze: cate
ziemie zachodnie i regiony bardzo silne religijnie tak jak profesor Bartkowski
wskazywat, ktore zdefiniowane sg bardzo silnie religijne, gdzie lewica mamy
stabe bardzo wptywy. To jest generalnie historyczna Galicja, Podhale, Kaszuby
bardzo religijnie zdefiniowane i czy na Slasku Opolskim mniejszo$¢ niemiecka,
ktdra tez tutaj nie gtosuje i fenomen tez gdrnego Slaska. Na gérnym Slasku
jest tez tradycyjny podziat, jak to sie tam okresla linia Brynicy, ktéra oddziela

wiasnie gérny Slask od zagtebia, ktdra tez bardzo silnie réznicuje poparcie dla



lewicy i dla partii takich bardziej narodowych badz katolickich. Drugi tez taki,
zeby pokazal nie gotostowno$¢ moich argumentow, to jest pokazanie i te
dane, ktdre panstwu méwitem to sg dla gminy, to nie jest petny elektorat, stad
te procenty jakby ciut inaczej wygladajg. W tym wszystkich gminach gdzie,
ktore zyskaty na PRL-u wzrastata ludnoS¢ to dzisiaj jest poparcie. Te gminy,
ktore z kolei tracity ludno$é, jakby przegrywaly na transformacji, jakby tam
jest mniejsze poparcie, tam gdzie byt bardzo silny odsetek gruntéw z PGR-u,
gdzie mamy dzisiaj bardzo wielu bezrobotnych, gdzie gmina bardzo wiele
wydaje na opieke spoteczng, tam wszedzie jest wyzsze od $redniej poparcie
dla lewicy. Takze, jakbySmy mogli powiedzie¢, w pewnym sensie mozna
podsumowal, ze to sg jakby takie trzy warstwy poparcia, nostalgia po
przesztosci, odrzucenie przez transformacje, peryferie jakby nowo
wygenerowane jakby przez nowg wiekszoS¢ polityczng. Natomiast jest stabe
zakorzenienie lewicy tam wszedzie gdzie mamy nowe, gdzie tworzy sie jak
gdyby nowq, to jest uwazam niebezpieczenstwo, ze jest jakby bardziej
definiowana przez przesztos¢, albo odwotuje sie takich napie¢ jakbym
powiedziat peryferyjnych przywigzanych do grup, ktére jednak sg peryferyjne i
mogq wystarczy¢, zeby trwac natomiast nie dadzg szans na marsz do wiadzy,
jest wtasnie ten typ obszaru, ten tym wtasnie poparcia dla lewicy. Tyle moze o
lokalnoSci, o rozktadzie przestrzennym, teraz moze bym powiedziat jak
wyglada poparcie, jak lewicy i lokalne elity tych wiadz. Tu niestety trzeba

zacza¢ od tla. Tto jest taka jest Polska lokalne nie lubi partii, generalnie.



Szczegdlnie to sie nasilito po ostatnich wyborach kiedy sg juz bezposrednie
wybory burmistrzéw, jakby wypycha partie, do tego stopnia dochodzi, ze
nawet burmistrzowie zwigzani z lewicq starajq sie tego nie pokazywac, ze byly
nawet takie historie w ostatnich wyborach, ze jak przyjechali z Warszawy i
chcieli zrobi¢ pewnemu takiemu silnemu kandydatowi takie plakaty sldowskie,
niemal nie doprowadzili do zawatu jego sztab wyborczy, bo troszeczke
alokalnos¢, apartyjnos¢ to jest to czego chce Polska lokalna. Dla nich partie to
jest wnoszenie zla. Ale bede pokazywat takze, Zze przez lokalnoS¢, jest taka
droga partii do uzyskania poparcia. Lokalno$¢ jest tgq drogq zakorzeniania i
takze pewnym potencjatem lewicy, ktéry nie jest do konca wykorzystany.
Tutaj chciatem panstwu pokazac, jak sie Polska dzieli jakby ta lokalna, to jest z
wyboréw wiasnie na te miejsca gdzie konkurujq partie, to jest proporcjonalne.
| tam partie majq znaczenie i tam gdzie juz zostata klasyczna polityka lokalna,
okregi wiekszosciowe, tam z kolei decyduje bezpartyjnos¢, tam nawet partia
przeszkadza. Teraz chciatem troszeczke tutaj pokazac, to jest jeden wymiar,
to jest jak gdyby ta Polska troszeczke wiejska, Polska miejsca, jak wyglada
zakorzenienie. Drugim takim wymiarem zakorzenia partii jest miejskos¢. Partie
sie liczg w miastach i to duzych. Im schodzimy na dét, im schodzimy nizej tym
zasadniczo zwyciezajq komitety lokalne badZz organizacje. Partie liczg sie
generalnie w miastach i to im wieksze miasta tym duzo. Natomiast mate
miasta generalnie pracujg, sq bezpartyjne chociaz ludzie s3g lokalnie

nierozpoznawalni, sq jakoS¢ kojarzeni z lewicg lub prawica. I mniej wiecej



partie, oczywiscie poza PSL, generalnie licza sie w duzych miastach. Polska
lokalna jest w duzej mierze Polskg wiezi personalnych, Polskg apartyjng. I
partyjnos¢ jest tam czesto nawet obcigzeniem i jest Zle jakby odbierana. Tutaj
chciatem pokaza¢, w duzej mierze drugim wymiarem, ktoéry decyduje czy
partie sie liczg to jest wymiar polityki. Partie sie licza dopiero zasadniczo w
wojewddztwach. Powiat, gmina to jest generalnie przede wszystkim, to jest
apartyjna polityka, to jest polityka apartyjna. Dopiero mniej wiecej na szczeblu
wojewodzkim zaczynajq sie liczy¢ ludzie partii, gdzie zwracajg uwage na
partie. Nizej, licza sie generalnie osoby, kandydaci z tym, ze to jest tez i
bardzo dobra wiadomos¢ dlatego, ze jakby osoba jest tutaj, pokazuje partie,
osoby pokazuje tutaj partie. Tu chciatem pokaza¢ jaki wptyw ma po prostu
osoby, kim jest, taka najsilniejsza osoba na szczeblu lokalnym to jest
burmistrz, wéjt. I burmistrz, wdjt to jest ta osoba, ktdéra dla ludzie troszeczke
przekazuje partie. I tutaj zaznaczylem jaki jest zwigzek miedzy, jakby efekt
burmistrza czy wdjta. Jaki zwigzek miedzy tym kim jest partyjny burmistrze,
jest pewna taka grupa w Polsce a tym jakie gtosy w danej gminie zdobywajq
partie. Jezeli jest burmistrz PiS-owski, PiS dostaje bardzo wysokie gtosy. Jest z
burmistrze z PO, prawie potowa gtoséw pada na PO. Troszke stabiej dziata to
na PSL i lewice, ale jezeli tylko jest z tej partii tylko osoba wdjta lub burmistrza
od razu to podnosi wynik partii lokalnie. Istotny dla partii jest doptyw nowych
sit. Tutaj jak wyglada jakby taki efekt doptywu nowych sit do powiedzmy

lewicy. Lewica, tu trzeba powiedzie¢ jesli chodzi o Polske lokalng jest potega.



Partie generalnie w Polsce lokalnej nie istniejg i lokalnie istnieje zasadniczo
PSL, lewica i na ogét jedna partia rzadzaca z tym, ze po nastepnych wyborach
jak przegrywa znika. Ale generalnie liczy sie tutaj lewica i PSL, to sg te ktore
majq generalne znaczenie. Jednakze trzeba zwrdci¢ uwage, ze jednak LiD ma
taki troszke, lokalne LiD majq juz troszke starsze dla tle innych. Jesli panstwo
zerkng tutaj na powiedzmy wiek, to lewica ma jednak starszych radnych i tutaj
Platforma czy PiS ma tutaj mitodszych radnych. Jest taki jednak taki efekt,
jednakze nie ma wystarczajgcego doptywu, wymiany mtodych tutaj elit. Z tym,
Ze trzeba powiedzie¢, ze lokalnie partia jest dla mtodych decydujaca, lokalnos¢
nie lubi miodych. I to jest jednak z tych cech, ktéra przeszkadza awansowi
poza partyjnemu. Tez oczywiscie lokalnos¢ tez nie lubi przedsiebiorcow, ma
taka grupe ktérej nie ufa, nie ufa kobietom, nie ufa mtodym i nie ufa
przedsiebiorcom. To sg te grupy, ktére na ogdt przegrywaja. To widac po tym
troszeczke, ze radni sq troszke starsi od kandydatdéw. Tutaj chciatem pokazac
taki efekt narastania wieku wsrdd kandydatdéw. To jest jakby wiek kandydatéow
i radnych SLD w kolejnych wyborach. Jezeli Srednia wieku kandydata na
poczatku transformacji byta 44 lata to dzisiaj mamy juz taka Srednig o 5 lat
wiecej. To znaczy ze istniejq takie procesy wymiany ale nie mniej mamy taki
efekt troszeczke starzenia sie partii i tutaj odpowiedniej wymiany. Tutaj jak
mowit tutaj profesor Bartkowski jest tutaj takie falowanie SLD, jest okres w
ktorym miata bardzo silne poparcie lokalne 1998 — 2002, ostatnie niestety

wybory pokazujg duzy skok w dot takiego poparcia lokalnego dla lewicy



instytucjonalnej. Moze jakby podsumowujac, lokalnos¢ ma jakby wielkie
znaczenie dla partii dlatego, Zze partia powinna by¢ lokalnie zakorzeniona,
partia bez tego, wprawdzie media dzisiaj umozliwiajq istnienie partiom, ktore
generalnie istniejg w telewizorze, ale lokalnoS¢ decyduje czy to jest prawdziwa
i mocno zakorzeniona partia. Partia jest tez tq droga, ktérg mogaq iS¢, lokalnos¢
partie ktére chcg zdobyc¢ trwate i to w duzej mierze ta lokalno$¢ pomagata SLD
W sSwoim czasie poniewaz ona miata tych lokalnych ludzi, lideréw, ktorzy byl
znani, uznani jako$ dla tych ludzi byli twarzami partii. Teraz ten kapitat jest juz
coraz starszy, coraz mniej znaczacy, tak ze istnieje tutaj potrzeba spojrzenia
od strony odmtodzenia, a z drugiej strony jest ten problem jak gdyby
znalezienia nowej formuly, ktdéry by znalazt nowe oparcie, nowe punkty

oparcia dla lewicy.

Prezentacja multimedialna prof. Bartkowskiego: patrz zatgcznik

Teresa Jakubowska: Partia, ktdrg ja reprezentuje, a ktdra sie nazywa Racja
Polskiej Lewicy jest z jednej strony lewicowa, a z drugiej strony antyklerykalna
i to mocno wyraziscie. I musze powiedzie¢, ze od razu przy budowaniu
naszego programu, wystgpity pewne kontrowersje dlatego, ze cztowiek lewicy,
a wiec cztowiek wyznajacy ideaty sprawiedliwosci spotecznej, akcentujacy
wprawdzie gospodarke rynkowg ale jednak uwazajacy, ze panstwo opiekuncze

powinno dziataé, ze trzeba niwelowaé rdéznice dochodowe itd. powinien by¢



rowniez antyklerykalny dlatego, Zze powinien wyznawac¢ rozdziat panstwa i
kosciota, poniewaz tylko panstwo Swieckie zapewnia rownos$¢ obywateli,
emancypacje kobiet, edukacje $wieckg itd. Tymczasem antyklerykatowie
bywajgq nie tylko lewicowi, wiec jest to troche pojecie szersze i tutaj mamy
rzeczywiscie, spotykamy sie z tym, ze sq antyklerykatowie, ktdrzy nie do konca
akceptujg nasze lewicowe ideaty. Jakkolwiek prawie zaden z nich, nie chce sie
przyznaC do tego, Ze akceptuje ogromne roznice dochodowe w
spoteczenstwie. Zresztg, ta retoryka panstwa solidarnego istnieje wtasciwie we
wszystkich partiach tacznie z partiami prawicowymi, wszystkie twierdzg, ze
jednak solidaryzm spoteczny to jest co$, co one popierajg jakkolwiek w
czynach tego nie widaé. Jezeli chodzi nam o kosciot katolicki mitosciwie nam
panujacy w Polsce, to jest oczywiscie silnie prawicowy, dlatego Zze kosciot
katolicki zawsze w swoich dziejach zawsze poczawszy od momentu Kkiedy
powstat jako instytucja i kiedy jest juz instytucjq hierarchiczng, a wiec mniegj
wiecej od IV wieku, zawsze uwazat ze ten podziat, czy porzadek feudalny, czy
kapitalistyczny jest porzadkiem boskim tzn. jedni sq biedni, a drudzy sq bogaci
i z tym sie trzeba pogodzi¢, bo taka jest wola boska. I bardzo nieliczne
momenty w historii kosSciota, kiedy pojawiali sie jednak ludzie, ktérzy wnosili
pewne wartosci lewicowe, a byli jednoczesnie w tonie kosciota oczywiscie sie w
historii pojawiaty, ale byty bardzo rzadkie i zwykle sie to Zle kofnczyto dla osdb,
ktdre te ideaty usitowaly wcieli¢ w zycie poczawszy od Piotra Sciegiennego,

ksiedza ktéry o mato nie dat glowy, byt co prawda filozof francuski Manuel



Mounier, ktdry byt praktycznie socjalistg katolickim, ale to sg wiasciwie takie
efemerydy. Byta jeszcze teologia wyzwolenia, ale to wszyscy pamietamy jak
Jan Pawet II wygraza palcem, chyba to byto na lotnisku Managui, chyba..... w
kazdym razie byta to osoba jak najbardziej koscielna, o ile pamietam on sie
nazywat Ernesto, co prawda przyodziewek miat do$¢ marny, wtedy kiedy
kleczat przez Janem Pawtem II, a ten mu wygrazat palcem. Jednym stowem,
koscidt nigdy nie akceptowat idei lewicowych i nawet wtedy kiedy Pieronek
powiedziat pewnego razu, ze lewica to szczekajace pieski, ja do niego
napisatam, ze w takiej sytuacji nie powinien sie powotywac na Jezusa, ktory
byt kwintesencjq lewicowosci wedtug mnie. W kazdym razie sie powotuja.
Jednym stowem my w naszej partii staramy sie dotrze¢ do ludzi, ze trzeba te
dwie instytucje rozdzieli¢, to znaczy chcemy Zzeby panstwo byto Swieckiej.
Tutaj jak wida¢ poniewaz panstwo jest w zasadzie kosScielne, bo widzimy, ze
mamy wprawdzie Sejm i Senat i inne takie instytucje ale one powoli nawet nie
zachowujq pozorow. Juz w Sejmie jest 100 osoba grupa postéw, ktora ma
kontrolowaC czy prawo powstajace w Sejmie zgadza sie z wartoSciami
chrzescijanskimi. Tak, ze przestato sie juz zachowywac pozory i robi sie
wiasciwie panstwo koscielne w gruncie rzeczy. Najgorsza sytuacjq jaka jest,
jaka wystepuje no to jest sprawa edukacji, sprawa katechetow o bardzo
niskim poziomie intelektualnym i w ogdle bym powiedziata takze o
jakimkolwiek bardzo niskim poziomie, ktdrzy zaczynajgq pranie mozgdw dzieci

juz od przedszkola i najgorsze jest to, ze jest to potworne marnowanie czasu,



bo ja nie wiem czy panstwo zdajecie sobie sprawe, ze w tej chwili jest dwie do
trzech godzin tygodniowo katechezy i ze jak to sie pomnozy przez wszystkie
lata to wychodzi petny rok szkolny takiego wtasnie marnowania czasu, petny
rok szkolny. Wiec nie wiem czy jest drugie jakie$ cywilizowane spoteczefnstwo
w Europie, ktore moze sobie pozwoli¢ na takie marnotrawstwo. Takze
jesteSmy jedynym takim spoteczenstwem, ktore sobie po prostu marnuje czas
naszej mtodziezy, w momencie kiedy umyst jest najbardziej chtonny. Strasznie
mnie ostatnio nawet rozémieszyto, kiedy wezwano medrcow z zachodu, ktdrzy
majq nas przygotowywac do prezydencji w Unii Europejskiej w II potowie 2011
roku i ma to sie odbywaé pod hastem innowacyjnos¢ i kapitat ludzki. Musze
powiedzie¢, ze w zestawieniu z tym catorocznym pakowaniem w umysty naszej
miodziezy katechezy to, to jest straszne. Pani minister Hall z resztg przeszia
sama siebie, bo wprowadza teraz etyke. Etyka oczywiscie bedzie tez uczona
przez katechetow, ktdrzy oczywiscie tez Swietnie sie do tego nadajg, no bo
zresztq trudno sobie wyobrazi¢, Zzeby jaka$ etyke Arystotelesa na przyktad
uczy¢ dzieci 7-letnie, ale tak ma byé. Musze jednak doda¢, ze w podstawie
programowej, ktéra jest na stronie Ministerstwa Edukacji, pisze sie, ze jezeli
oczywiscie chodzi o dzieci to, to nie jest etyka Arystotelesa, ale zajecia z etyki
majg charakter wychowawczy. A wiec jak panstwo widzicie katecheci Swietnie
sie do tego nadaja. Mozemy sie jeszcze zastanowié, jezeli chodzi o naszg
partie ciggle sie jeszcze zastanawiamy jaki jest nasz elektorat, gdzie go

szuka¢, gdzie on jest. I tutaj mamy, musze powiedzie¢, dos¢ mgtawicowe



badania socjologiczne wtasciwie zupetnie niewiarygodne. Dlatego, Ze to co sie
podaje i jezeli chodzi o instytut statystyki kosScielne, a takze i badania inne
przeprowadzone przez wiadze Swieckie, sq zupetnie niewiarygodne dlatego, ze
w sprawach religii zachodzi zjawisko, ktére dla mnie jest wiasciwie dosc
powszechne mianowicie, ze ludzie odpowiadajg na pytania nie tak jak czujq
tylko tak jak uwazaja, ze powinni odpowiedzie¢. I to jest tak zaktamane, np.
jest bardzo Smieszna ostatnio nawet podawana, ale takze na poczatku lat 90-
tych w pewnym badaniu cytowanym przez ,Polityke”, byla mowa o czytaniu
Pisma Swietego i odpowiedz byta taka, ze ludzie systematycznie czytajg Pismo
Swiete i to 35 proc. odpowiadajacych co byto po prostu humorystyczne, biorac
pod uwage, ze ludzi w ogdle nie czytajq w Polsce, albo prawie Ze nie. Ostatnio
bytam na takiej konferencji, gdzie przedstawiano badanie, byta to konferencja
na skwerze Wyszyniskiego i tam wiasnie przedstawiano badania koscielne,
ostatnie statystyczne i musze powiedzie¢, ze one tez mnie bardzo rozémieszyty
dlatego, ze one polegaty na tym, ze kazdy proboszcz wyznaczyt dwoje ludzi.
Rezultat byt taki, ze 469 ankiet zostato omoéwionych i wyksztatcenie
odpowiadajacych osdb bylo nastepujace: wyzsze — 49 proc., Srednie — 36
proc., kobiet — 46 proc., a mezczyzn — 54 proc. | nie bardzo rozumiem jak
mozna w ogdle tego typu badania uwaza¢ za jakiekolwiek powazne badania
skoro wiemy, ze w Polsce ludzie z wyzszym wyksztatceniem jest pare procent,
a w kosciele pewnie jeszcze mniej. Takze my sie zastanawiamy ciggle jak

mamy dotrze¢ do naszego elektoratu. Uwazamy, Zze ten nasz elektorat to on



ciggle rosnie, poniewaz to wida¢ i stychaé, ze nawet wreszcie prasa
wielkonaktadowa zaczyna pisaé np. o dziatalnosci komisji majatkowej, o
przejmowaniu wielkiego majatku przez kosciét, ze jest to bezprawie itd. wiec
zaczyna sie troche przelamywaé cenzura, ktéra do tej pory wlasciwie
catkowicie uniemozliwiata podawanie szerokiej opinii publicznej takich
wiadomosci. Ja mysle takze, ze emigracja ta okresowa spowoduje takze, ze
ludzie, ktorzy wrdcg i ktérzy zobacza, ze na zachodzie mozna zy¢ nie chodzac
do kosciofa co niedziele, Ze to sie takze przetozy na pewny zupetnie inny oglad
naszego spoteczenstwa. Nawet i tu statystyki koScielne stwierdzajg, ze ludzi
coraz mniej chodzi do kosciota chociaz ta lokalno$¢, o ktorej pan profesor
mowit na przyklad jezeli chodzi o chodzenie do kosciota jest zupetnie
regionalnie krancowo rozne. W Szczecinie sie méwi, ze chodzi 30 proc. do
kosciota a w Tarnowie 80 proc. Takze, to z tej wiasnie konferencji katolickiej
takie dane podawano i ze to ma tendencje zmniejszajace sie. Takze
sekularyzacja niewatpliwie w spoteczenstwie wystepuje i mysle, ze to jest dl
nas dobra wiadomos$¢. Martwi nas to co jest zjawiskiem doS¢ specyficznie
polskim mianowicie to, ze mtodziez uniwersytecka zwtaszcza na skutek pracy
mediéw, przez wiele lat jest wiasciwie neoliberalna ekonomicznie, takie ma
przekonanie, tak ze dziennikarze sq bardziej prawicowi niz to co sie obserwuje
na zachodzie, gdzie mtodziez jest w zasadzie lewicowa i dziennikarze w swojej
masie tez sq w zasadzie lewicowi. W Polsce jest doktadnie odwrotnie.

Chciatam jeszcze zwrdci¢ uwage na pewien aspekt sprawy dla nas bardzo



waznym elektoratem sg kobiety, oczywiscie takze wyksztatcone, bo kobiety sg
najbardziej dotkniete, najbardziej dyskryminowane przez fakt, ze panstwo jest
religijne. I tutaj tez mamy ten problem. Nie docieramy do kobiet, ktore
niewatpliwie sg najwiekszymi ofiarami aktualnej sytuacji w kraju, tzn. do
kobiet biednych, niewyksztatconych, a ktére powinny by¢ naszym elektoratem,
ale my nie mamy pieniedzy, zeby do nich dotrze¢. Kwestia pieniedzy i kwestia
tego, ze mate partie wtasciwie sq z goéry wykluczone w mozliwosci dotarcia do
Sejmu i wptywu na polityke to jest kwestia oczywiscie catego systemu
ordynacji wyborczych. Tutaj postanowiliSmy podtaczy¢ sie do inicjatywy, ktéra
jest we Francji do$¢ zywa ostatnio mianowicie jest inicjatywa polegajaca na
tym, Zzeby ujednolici¢ ordynacje wyborcza do parlamentu europejskiego
poniewaz widaC gotym okiem, ze parlament jest wybierany w tak bardzo
dziwacznie réznych ordynacjach w poszczegolnych krajach, ze nie jest
reprezentatywny w ogdle. I mamy nadzieje, ze — oczywiscie to bedzie trwato,
ze jezeli uda sie doprowadzi¢c do ordynacji wyborczej identycznej we
wszystkich krajach Unii do parlamentu europejskiego, to osobiscie jestem
przekonana, ze wptynie to takze na zmiane ordynacji do samorzadu i do Sejmu

czy do parlamentu w ogole.

Tomasz Kalita: Troszeczke polemicznie z panem profesorem Markowskim, bo
w wystgpieniu pana profesora powiata taka troche nutka lekko pesymistyczna
dla lewicy. Ja przynajmniej wyczytatem w tym wystgpieniu takie pytanie: jaki

jest sens, jaki jest powdd glosowania na lewice skoro nie ma — jak pan



profesor powiedziat — jednego mocnego, silnego lidera, skoro nie ma tez
jednego zasadniczego powodu, wiec dlaczego ci Polacy mieliby gtosowac na
lewice. Szanowni panstwo, ja od dtuzszego czasu jestem zwolennikiem nie
tylko mdwienia, prezentowania swojego programu, ale i tez mdwienia o tym
co juz robi partia opozycyjna, ktdrg jest lewica, ktdrg jest SLD, ja bym
powiedziat, ze jest 10, co najmniej 10 dla mnie powoddw, dla ktdrych warto
zwigzac sie z lewicq, dla ktérych warto glosowac na lewice, a z pewnoscig
zaczatbym od tych powodow bardziej Swiatopogladowych, europejskich.
Doswiadczenie ostatnich dwdch lat pokazuje bardzo wyraznie, ze platforma nie
jest w stanie wprowadzi¢ w Polsce takich projektéw modernizujacych nasze
zycie, ktére sg pewnego rodzaju standardem europejskim w Europie.
Platforma Obywatelska zapowiadata wprowadzenie In vitro, duzo o tym
mowito, nie wiele z tego wyszto. My zrobiliSmy sprawdzian, ztozyliSmy projekt
ustawy o in vitro. Platforma Obywatelska nie chce poprze¢ tego projektu
ustawy, duzo o tym mowita a nie chce wprowadzi¢ In vitro. Podobnie jest z
rozdziatem koSciota od panstwa. Styszycie duzo ze strony postepowych
Srodowisk, liberalnych, ze o to mamy do czynienia z niezdrowym powigzaniem
ze strony kosciota i panstwa. Mysmy jako pierwsi zdecydowali wypowiedzie¢
sie non possumus kosSciotowi, ziozyliSmy wniosek do Trybunatu
Konstytucyjnego, zaskarzyliSmy ustawe o komisji majatkowej, w oparciu o
ktorq kosciét dostat spore grunta tutaj w Polsce po 1989 r. Okazuje sie, ze z

nawigzkg otrzymat to co zostato mu zabrane po II wojnie Swiatowej. Podobnie



jest z edukacjg seksualng. Rowniez Platforma Obywatelska duzo moéwita o
tym, ze w Polsce potrzebna jest edukacja seksualna, tego projektu nie ma. My
rowniez ztozyliSmy projekt o edukacji seksualnej. Mozna wymienia¢ w
nieskonczonos$¢. Wydaje mi sie, ze jest co najmniej, tak jak méwitem, 10 a
nawet wiecej powoddw, ktdre pokazuja, ze Platforma Obywatelska ani zadna
inna sita, panie profesorze, nie jest w stanie poza lewicg dokonal takiej
europejskiej, nazwatbym to rewolucji kulturowej. Nie jest zadna inna sita tym
bardziej Platforma Obywatelska, PiS w stanie zrobi¢ z polskim spoteczenstwem
tego, co zrobili hiszpanscy socjaliSci, pan profesor oczywiscie powie, ze to
troche inne spoteczenstwo, ze Franco itd. ale w naszym przekonaniu jako
lewicy, a Polske czeka w najblizszych latach taka modernizacja kulturowa, taka
zasadnicza zmiana cywilizacyjne, gdzie wreszcie w Polsce bedzie In vitro, gdzie
wreszcie bedzie jasny, czytelny rozdziat kosciota od panstwa, a tego sie bedzie
co raz bardziej domagato mitode pokolenie, ktére tutaj bedzie wracato, juz
wracato, juz wraca z zagranicy, widzi jaka jest swoboda obyczajowa w Wielkiej
Brytanii, Hiszpanii w innych krajach i ci mtodzi Polacy bedg pytac: dlaczego tej
swobody tutaj nie ma, dlaczego w dalszym ciggu w tych sprawach
Swiatopogladowych, a takze w sprawach ekonomicznych, bo Platforma
Obywatelska nie jest w stanie podwyzszy¢ ptacy minimalnej, ktdéra jest
pierwszym postulatem zwigzkéw zawodowych, blokuje podwyzke ptacy
minimalnej w komisji trojstronnej. My widzieliSmy i widzimy w dalszym ciggu,

zresztq mySmy ten proces rozpoczeli jak panstwo pamietacie jeszcze w 2004 r.



SLD wprowadzito projekt o ptacy minimalnej i widzieliSmy docelowo pface
minimalng jako 50 proc. Sredniego wynagrodzenia krajowego. A to jest
szalenie istotne, bo to nie chodzi o tych, ktérzy najmniej zarabiajg, ale de facto
o wszystkich, bo wyzsza ptaca minimalna to wyzsze ptace na rynku, $rednie
najwyzsze, to presja ptacowa na przedsiebiorcdw i wyzsze ptace w kazdym
sektorze. Nie jest w stanie Platforma wprowadzi¢ ptacy, emerytury minimalnej
i wiele innych socjalnych projektdw, ktore juz ztozyta lewica. Ja jestem
zwolennikiem mdwienia nie tylko o tym co warto zrobi¢, ale co juz zrobiliSmy
jako klub lewicy bo to jest jakby nasz kredyt zaufania, bo czas w opozycji jest
nam dany po to, zebysmy mogli przygotowac swoje projekty postulaty, ktére
juz wplynety do Sejmu, a ktére bedzie mozna przeprowadzi¢ w przysziosci,
gdy wejdziemy w koalicje albo bedzie nam dane samodzielnie rzadzi¢. Teraz
przechodzac do tej czeSci przemdwienia, ktdrg miatem przygotowang, bo to
polemicznie z panig przewodniczacg, z panem profesorem, no pan doktor
dziekuje za te fakty bardzo, bardzo interesujace rzeczywiscie i bardzo trafne. O
czeSci z nich wiemy, o czeSci nam dane tutaj sie dowiedzie¢. Natomiast
szanowni panstwo, od 2005 r. w zasadzie w Polsce transformacja polityczna
sie zakonczyta. I to na poziomie politycznym, ustrojowym juz wczesniej,
spoteczno- gospodarczym. I od 2005 r. mamy zupetnie nowy etap. Ja bym to
porownat do czasow po Filipe Gonzalesie w Hiszpanii kiedy kraj przestat sie
transformowac i wkroczyt na zupetnie inng Sciezke. I mamy do czynienia z

zupetnie niespotykang sytuacjg. Otéz mamy dominacje dwdch partii



prawicowych, ktdre okopaty sie na swoich pozycjach w Kancelarii Prezydenta i
Premiera, a ktére utrwalajg pewnego rodzaju polaryzacje, prawicowq
polaryzacje w mediach. Dla mnie to jest szalenie dziwne, ze liderzy opinii w
Polsce, komentarzy w szczegdlnosci, a takze czeS¢ dziennikarzy traktuje Prawo
i Sprawiedliwo$¢ jako naturalnego sukcesora albo jako alternatywe. Z racji
tego, ze w kategoriach europejskich program PiS-u, styl przywdédztwa
sytuowatby sie gdzieS tam na twardej prawicy, twardej konserwatywnej
prawicy, w niektorych krajach bytbym tez naturalnie spychany przez system
demokratyczny, przynajmniej przez te sity ktore sg w centrum. Natomiast w
Polsce mamy do czynienia z przedziwng sytuacjg gdzie partia konserwatywna
tej twardej, zasciankowej prawicy jest nominowana na sukcesora, jest
kreowana na pewnego rodzaju alternatywe. To wynika jakby z dwdch
proceséw. Z tego procesu, ktdry sie rozpoczat po wyborach albo w trakcie
drugiej tury wyborow prezydenckich w 2005 r. kiedy jeden z obozéw
prawicowych konkurowat z drugim i doszto do tego, tak jak méwitem, jeden
okopat sie w Kancelarii Prezydenta, a drugi w Kancelarii Premiera, mamy do
czynienia z powstaniem zupetnie nowych Srodkéw komunikacji. Macie panstwo
Z pewnoscig u siebie wszystkie podstawowe kanaty informacyjne, 24-godzinne,
ktore non stop relacjonujg, zdajq relacje z zycia politycznego w Polsce, a i tak
wytworzyta sie pewnego rodzaju pseudosolaryzacja, podziat na opozycje i
podziat na rzadzacych. Otdz w naszym przekonaniu ten podziat bedzie

oczywiscie trwal do najblizszych wyboréw prezydenckich bo on sie wigze



nieuchronnie z konkurencja, z elekcjg prezydencka Donalda Tuska i oczywiscie
Lecha Kaczynskiego natomiast po tych wyborach prezydenckich albo i
wczesniej nastgpi pewnego rodzaju zatamanie i scena zacznie sie odtwarzac
wokot tradycyjnych nurtdw, ktére funkcjonujq w panstwie demokratycznym w
zachodniej Europie, a ktore funkcjonowaty chocby w Polsce przedwojennej a
gdzie$ kiedys zostaty te tradycyjne nurty zaktdcone czy zerwane przez czasy
powojenne. | tak wyborcza oferta, ktora jest kierowana przez nas, przez
lewice, przez prawice do wyborcow zacznie mie¢ coraz wieksze znaczenie.
Wyborcy, bedq co raz bardziej zwraca¢ uwage w naszym przekonaniu za rok,
za dwa, za trzy lata po tym okresie przejSciowym, bo tym okresie
transformacji, na oferte wyborczg danej partii. I tak wracajagc do samego
poczatku, my to bardzo mocno zauwazamy w naszych postulatach, o In Vitro,
o rozdziale kosciota od panstwa, wida¢ bardzo wyraznie w badaniach CBOS nie
tylko zwiekszenie stopnia mobilizacji choby naszego elektoratu. Otoz elektorat
lewicowy od kilku lat, w zasadzie od dwoch lat w tym elektoracie po raz
pierwszy SLD, lewica po raz pierwszy zdetronizowato Platforme Obywatelska,
bo mieliSmy do czynienia z rzecza niespotykang. Nasz elektorat czesSciowo
zakochat sie w tej postepowej, nowoczesnej, europejskiej Platformie. Otdz juz
chyba drugi czy trzeci miesigc, jak nie mam racji to bardzo prosze, o
poprawke, o korekte, ale w ostatnich miesigcach mamy do czynienia z
odwrotng tendencja. To samo jesli chodzi o mobilizacje elektoratu lewicowego.

On jest jeden z najwyzszych od kilku lat. W naszym przekonaniu ten moment



tak naprawde dla lewicy, wiemy Zze caty czas méwimy, ze trzeba poczekac,
trzeba poczekac i przebijamy czesto, bijemy gtowg w mur, bo w tej radykalnej
polaryzacji pomiedzy PO a PiS bardzo trudno jest sie przebi¢ do medidw. To
jest drugi element o ktorych chciatem powiedzie¢. Otdz nie ma czego$ takiego
i chciatbym obali¢ ten mit jak w dzisiejszym Swiecie media lewicowe czy prasa
lewicowa, to jest element Swiata, ktéry juz bezpowrotnie minat. Sg lewicowi,
prawicowi komentarzy, sq prawicowi, lewicowi liderzy opinii czyli ci ktorzy, jak
panowie profesorowie komentujq i sprzyjajg jednej czy drugiej opcji, pan
profesor doktor Migalski jest takim ewidentnym przyktadem, sprzyjat bardzo
czesto PiS teraz kandyduje z listy PiS-u. | to jest normalny proces, w tym nie
ma niczego nagannego. Te osoby, liderzy opinii majg réwniez pewnego
rodzaju swoje poglady. Sq lewicowi, prawicowi dziennikarze, czy sprzyjajacy
lewicy, prawicy, liderzy opinii, komentarzy, redakcje sprzyjajace. Ja twierdze,
Zze one odchodzg coraz bardziej w przesztoS¢. Oczywiscie wykluczam tutaj
pisma intelektualne jak ,Forum Klubowe”, ,Le Monde diplomatique” itd. Ja
mowie o tych, ktdre sq masowym instrumentem przekazywania informaciji.
One odchodzg coraz bardziej w przesztoS¢. I teraz liczy sie intencja i sposéb
przekazania informacji, dotarcia do wyborcy, ktory jest po drugiej stronie. | na
koniec powiedziatbym, ze to jest tak jak z witryng sklepu, czesto osoby z
roznych sfer spotecznych, z roznych grup spotecznych podchodza do tej
witryny i po drugiej stronie widzg rézne produkty, niekoniecznie adresowane

do mnie. Podobnie jest z mediami, media rozmywajg. Rzeczg nadawcdw, partii



politycznych, politykbw a zaplecza politycznego, pijarowcow jest odpowiednie
skonstruowanie, przygotowanie komunikatu, ktory zostanie przestany,
przetrawiony przez media, ktdre de facto staly sie, nie zaprzeczycie panstwo,
pierwszq wiadzq i ktdry dotrze do wyborcy. Mysle, ze to na tyle, taka jest moja
opinia. Ja zastrzegam, ze jesli chodzi o pisma lewicowe, zebym nie zostat Zle
zrozumiany, mam tutaj na mysli bardziej pisma czy gazety, czasopisma czy
telewizje, stacje radiowe, dla ktérych najwazniejszym wskaznikiem jest
rowniez dotarcie do swoich odbiorcéw. Dotarcie do swoich odbiorcéw, bo RMF,
TVN pomimo, ze kierujg sie swoimi interesami jako koncern, kierujq sie
wynikami ogladalnosci. I rzecz w tym, zeby w te wyniki ogladalnosci wpisac sie
ze swoim komunikatem, do swojej grupy docelowej. Technicznie nie bede sie
rozwijat, jezeli bedzie czas to oczywiscie to jestem do panstwa dyspozycji i

mysle, ze bedzie nam dane porozmawiac.



