Leszek Lachowiecki:

Dla wartos$ci lewicowych najbardziej konstytutywnym dezyderatem jest wymog zmiany. Nie
oznacza on odrzucenia podstawowych przestanek formacyjnych — niezgody na wyzysk
cztowieka przez cztowieka, dyskryminacj¢ jednostek i grup spotecznych czy wykluczenie od
pracy, wiedzy, ochrony zdrowia i zabezpieczenia na staro$¢. Zmiana dotyczy gtéwnie form
manifestowania si¢ zagrozen i sposobow przeciwdziatania im w procesie rozwoju
spolecznego oraz odpowiedzi na nowe jako$ciowo wyzwania cywilizacyjne (np. dewastacje
srodowiska naturalnego, deficyt surowcoéw, socjopatologie). Glowny sens historii ludzkosci
wyraza si¢ dla Lewicy przez rozwoj — w wymiarze jednostkowym i spolecznym. Ow
mechanizm progresywnej zmiany posiada swa sil¢ motoryczna w postaci modernizacji. W
mysli i praktyce lewicowej obok liniowej i ewolucyjnej, funkcjonuje takze zmiana skokowa —
rewolucyjna. Dla Lewicy najwazniejszym ze sformutlowanych teoretycznie celow takiej
modernizacji jest budowa ,,bardziej sprawiedliwego, otwartego (wolnego) i zasobnego
spoleczenstwa”. Zatem modernizacja, a w konsekwencji rozwoj spoteczny odbywa si¢ w
interesie catosci, a nie wybranych. Jednak szczeg6lna ochrona w procesie lewicowej
modernizacji obdarzane sa grupy najstabsze — wspomagane dla osiagniecia poziomu, ktory
zagwarantowalby ich skuteczny wspéhudzial zar6wno w mechanizmie samej zmiany, jak i
pozytkach z niej plynacych.
Jesli przyjmiemy, ze tak scharakteryzowany uklad warto$ci wystepuje w porzadkach:

1. symbolicznym

2. normatywnym

3. tozsamosciowo-integracyjnym,
to we wszystkich tych porzadkach wspotczesnie odnotowujemy wsrod polskiej Lewicy,

zwlaszcza instytucjonalnej (jej intelektualnej i decyzyjnej elity oraz w tzw. elektoracie) nie



kwestionowana destrukcje. Zrodlem stanu rzeczy jest zaréwno $wiadomy kompromis zawarty
z systemem, jak i zewngtrzne przyczyny natury cywilizacyjnej: ekonomiczne i socjologiczne,
a w konsekwencji takze, a moze przede wszystkim, kulturowe. Z punktu widzenia
interesujacej nas aksjologii szczegdlnie waznym okazuje si¢ stwierdzenie, ze Lewica stracita
wylaczno$¢ na szereg — dotychczas w bezrefleksyjny sposéb jej przypisywanych — wartosci.
Sprzyjat temu zjawisku proces konwergencji ideowej i programowej, zacierajacy
konstytutywne réznice migdzy lewica a prawica. Sama konwergencja natomiast byta
produktem i jednocze$nie najwazniejszym katalizatorem zjawisk, ktore dobrze mieszcza si¢ w
ponowoczesnej, globalizacyjnej narracji, wyrazajacej si¢ przewaga zabiegow PR-owskich nad
trescia. W tym sensie wspotczesny przekaz medialny charakteryzuje si¢ funkcjonalnym
mimetyzmem, dostosowujacym go do mainstreamowej formuty jako najpowszechniej
trafiajacej do spotecznego adresata. Ta swoista homogenizacja przyczynila si¢ takze do
poglebienia utraty przez Lewice umiejetnosci samodzielnej wyktadni, interpretacji i

artykulacji istotnych dla niej wartosci.

Bogdan Kaczmarek: Temat, ktory dzis wybralismy, to jest temat rzeka. Pewnie spokojnie
mozna by poprowadzi¢ caly cykl debat na ten temat, biorac pod uwage chociazby rozne
stanowiska, ktére w tej mierze mozna mie¢ i mozna odnalez¢ w literaturze przedmiotu, czy
tez rozne punkty widzenia, chociazby z punktu socjologicznego, z politologicznego, z
praktycznego, z filozoficznego. Z cala pewnoscia te pare zdan, ktore cheg wyglosi¢, nie beda
obejmowaé catosci tej problematyki lecz bgda takim wyborem troche kontekstowym to
znaczy zwrocenie uwagi na kilka problemow, ktére moim zdaniem w takim wiasnie
kontekscie w jakim si¢ nie od dzi§ znajdujemy, w takim kontekscie pewnego poczucia a takze
korespondencji z odczuciem spofecznym kryzysu tozsamosci lewicy szukamy sobie

odpowiedzi na pytanie: na czym ten kryzys polega, czy on rzeczywiscie jest i jak z niego



wybrnac€. To jest ten kontekst dyskusji czyli debata na temat warto$ci intereséw odbywa si¢ w
kontekscie pewnego poczucia potrzeby poradzenia sobie z kryzysem tozsamosci. Tak bym to
wstepnie sformutowal. I moze na poczatek par¢ zdan tez zeby ten problem wartosci interesu
w tym konkrecie tozsamos$ci zobaczy¢ na temat samej tozsamos$ci. Ja mam czasami takie
wrazenie, ze probuje si¢ troche instrumentalnie zredukowa¢ problem tozsamos$ci do wlasnie
problemu wartosci. Ze o to nagle gdy jak przeprowadzimy taka doglebna debate na temat
wartoSci zwlaszcza w takich kategoriach bym powiedziat moralnych, ideowych
imperatywow, od$wiezymy to co juz wiemy na ten temat to rozwiazemy problem tozsamosci.
Tozsamos$¢ to jest moim zdaniem problem znacznie szerszy, moéwig o tozsamos$ci formacji
politycznej czy tez ruchdéw spotecznych i politycznych. Tozsamos$¢ to jest problem
wielowymiarowy. Mozna powiedzie¢, ze tozsamos$¢ to jest problem kulturowy. Tozsamos¢ to
nie jest tylko problem tylko tego czy kto$§ ma poczucie tozsamosci i to pozwala mu jako$
zachowa¢ rownowage w turbulentnym otoczeniu, tozsamos$¢ to jest takze to co inni mysla o
naszej tozsamosci, jak rozpoznaja 1 jak okre$laja nasza tozsamo$¢ te dwa obrazy
rzeczywistosci niekiedy niekoniecznie musza si¢ ze soba zgadzaé. Tozsamo$¢ wreszcie jest
trudna do zadekretowania. Nie da si¢ o tak jednym pociagni¢ciem pidra czy strzyknigciem
palcow zmieni¢ tozsamosci cho¢ jak ogladamy rzeczywisto$¢ polityczna, historyczna,
spoleczna ostatnich lat, lat chociazby transformacji ale przeciez nie tylko to usitowan
nieudolnych w tym zakresie bedzie bezliku. Takich usitowan polegajacych na tym, ze kto$
zalozyl czapke niewidke albo zatozyt czapke zupelnie inna niz do tej pory nosit i uznal, ze w
tym momencie stal si¢ w oka mgnieniu np. z komunisty socjaldemokrata albo z
internacjonalisty katolickim patriota, to nie sa przeciez przeobrazenia, ktore byly jakos¢
incydentalne w tym czasie przynajmniej proby tych przeobrazen. Wynika to wiasnie z tego,
7ze tozsamos$¢ jest rezultatem historii, jest rezultatem tradycji, nie poddaje si¢ latwo

manipulacji, przekonanie takie, ze mozna prosto zarzadza¢ tozsamoscia, czasami takze



lansowane np. w odniesieniu do $wiata organizacji w naukach o zarzadzaniu jest dosy¢
zludne. Tak naprawde¢ tozsamo$¢ ta rzeczywista raczej manipuluje nami nawet wtedy kiedy
prébujemy ja zmieni¢ niz my manipulujemy tozsamoscia, tozsamos¢ jest wielowarstwowa,
ona bedzie si¢ przejawiaé zarO6wno w tym co czynimy, w tym jak mowimy, w tym jakich
uzywamy poje¢, jakie jezyka — bedzie o tym profesor Karwat mowit szerzej. Tozsamos¢ to
takze jakie$ rytualy, ktére tak naprawd¢ w zyciu codziennym urzeczywistniamy, wzory
zachowan, ktore urzeczywistniamy. To sa bohaterowie, to sa legendy, to sa mity ktore sobie
opowiadamy albo nie opowiadamy, to sa tabu stare i nowe ktorych jesteSmy wigzniami. To
zreszta jest akurat ta warstwa tozsamosci, ktora jeszcze stosunkowo fatwo zobaczy¢, bo to
widaé. Glebiej to wiasnie jest to o czym bedziemy mowili: wartosci ideowe, wartosci
moralne. To jest taka warstwa, ktora troche wida¢, bo co$ tam deklarujemy $wiatu, ale czym
innym jest zupetnie to co inni doszukuja si¢ w naszych czynach i co faktycznie realizujemy, a
jeszcze glebiej gdyby stosowacd taki dos$¢ klasyczny model analizy tozsamos$ci czy kultury
organizacji ruchow spolecznych sa ukryte jakie$ zalozenia. A wsrdd tych ukrytych zatozen sa
zarOwno rzeczy, ktore gdzie$ tam zostaly wyparte w takim psychoanalitycznym sensie, ktore
istnieja podswiadomie, wyssaliémy z mlekiem matki z procesem socjalizacji organizuja nasze
dziatania, jak i na przykiad schematy poznawcze mozna byloby powiedzie¢ w odrdznieniu od
tych wartosci ideowych, warto$ci poznawcze, filtr przy pomocy ktorego filtrujemy
rzeczywisto$¢ czgsto nieswiadomie bezwiednie. To tylko pokazujemy jak zlozony jest
problem tozsamosci i jak on si¢ do tego problemu wartosci po prostu nie redukujemy cho¢ na
pewno problem warto$ci jest istotna kwestia wtedy kiedy moéwimy o tozsamosci. Wartos$ci jak
wszyscy tu wiedza, mozna rdéznie definiowa¢ nie chcg w to wchodzi¢. Warto$ci mozna
rozumie¢ jako jakie§ dobra, mozna rozumie¢ jako preferencje, mozna rozumie¢ jako zdania
ocenne czy wyrazenia oceny czego$ czy idee, jako idealy spoleczne, jakie$ pozadane stosunki

spoleczne, sposoby postgpowania itd. Pewnie nie rozstrzygnelibySmy prosto jak rozumieé



warto$ci zreszta nie wiem czy po prostu byloby to mozliwe, bo pewne tak to jest jak z
wieloma terminami w odniesieniu do nauk spotecznych, Ze sa to jak niektorzy twierdza troche
kapitulanctwo by¢ moze pojgcia trwale sporne. Trwale sporne na przekor troche tego o czym
powiedzialem wcze$niej takze dlatego, ze wlasnie w ich rozumienie ingeruja wartosci takze
dlatego trwale sporne. A z kolei te wartosci odzwierciedlaja jakie$ interesy, interesy
spoleczne, ktére ujawniaja si¢ w zyciu publicznym poprzez m.in. systemy wartosci. Mozna
si¢ zastanawia¢ czym si¢ owe systemy wartosci r6znig. Na pewno si¢ rdznia tym jak wartosci
interpretujemy. Bedziemy o tym mowi¢ na przykladzie rozumienia sprawiedliwosci. Na
pewno roznig si¢ zestawem wartosci. I tutaj mozemy zaobserwowaé niezwykle interesujace
zjawisko jak w dyskursie publicznym takze o tozsamosci lewicy jakie§ wartosci nagle znikaja
w tym warto$ci, ktore od lat, od dziesiatkow lat, kto wie czy nie od setek w niektorych
przypadkach tozsamos$¢ lewicy jako$ organizowali. Przykltadem takich wartosci, ktore gdzie$
tam wreez tam gdzie§ w niektorych debatach o tozsamos$ci wiasnie wypadaja z obiegu to jest
na przyklad warto$¢ rownosci kiedy$ stawiana w niektorych interpretacjach na pierwszym
miejscu czy tez o taka bardzo ciekawa warto$¢ tak troche zgrzytajaca w poprawnosci
publicznego dyskursu jak internacjonalizm, bardzo ciekawa warto$¢, mozna ja poprowadzi¢
jako rozwinigcie wartos$ci braterstwa. Z jednej strony mowimy o globalizacji, niektorzy nawet
wrecz nawotuja do rzadu $wiatowego chociazby w obliczu tego kryzysu, a my o takiej
wartosci, ktora od lat konstytuowata globalne myslenie lewicy o warto$ci internacjonalizmu
jako$ tak niech¢tnie chcemy méwié. Na pewno warto$¢ wymaga odswiezenia, rekonstrukcji,
przyblizenia, zderzenia z rzeczywisto$cia a to wcale nie znaczy, ze trzeba o niej zapomniec.
Czy wreszcie taka ciekawa warto$¢ ktora juz zupelie bym powiedzial, ktora jako wartosé
juz nie funkcjonuje co znalazlo tez wyraz w praktyce politycznej rzadzacej lewicy jak warto$¢
pokoju, warto§¢ sama w sobie, bo przeciez to jest warto$¢, ktéora od zarania dziejow

organizowala myslenie lewicy poniewaz ta warto$¢ odzwierciedlata tak naprawde sytuacje



krancowa, bo mozna mowi¢ o sprawiedliwos$ci, rownosci ale warunek jest jeden: zeby mozna
bylo mowi¢ czyli trzeba zapewni¢ pokoj. Mowi¢ w tym sensie, ze podmiot, ktory si¢ domaga
sprawiedliwo$ci to przede wszystkim mialby taki pomysl, zeby zy¢. Warto$¢ pokoju to jest
bardzo lewicowa warto$¢. 1 tak tadnie si¢ przetamujaca na praktyce politycznej jak pewnie
zadna inna. Stad mozna byloby prowadzi¢ taki wywdd i pokazywaé jak niektore decyzje
rzadzacej wowczas lewicy tak naprawde bardziej ja delegitymizowaly niz wszystko inne. Ja
bym ta warto§¢ pokoju jak najbardziej brat pod uwageg. Juz czgsciej si¢ moéwi o
sprawiedliwo$ci, wolno$¢ wraca czasami na szczyt hierarchii wartosci lewicy, oczywiscie
solidarno$¢ czgsto rozumiana bardzo tak kontekstowo, historycznie. Juz gorzej z takimi
warto$ciami jak: praca, odpowiedzialno$¢ czy dyscyplina spoleczna. To ostatnie by¢ moze
zwlaszcza organizowalo myslenie o wartosciach socjalizmu w warunkach systemu
etatystycznego, mialo to dodatkowe walory. Ale ja bym nie lekcewazyt tej wartosci pod
tytulem dyscyplina spoteczna takze w tych burzliwych, dzisiejszych czasach. I wreszcie to co
mysle jest szczegodlnie istotne. Oprocz interpretacji tresci wartosci, oprocz kompozycji
zestawu to jest kwestia hierarchii wartosci. Te losy rownosci, sprawiedliwosci 1 wolnosci we
wzajemnych relacjach tego sa najlepszym dowodem. Ja jako$ przywiazany jednak jestem do
tego, ze rozne systemy ideologiczne moga mie¢ te same wartosci, deklarowaé te same
warto$ci. Diabet tkwi w szczegotach, a szczegdly to po pierwsze hierarchia wartosci, po
drugie ich rozumienie. Co$ jednak ten lewicowy etos od skadinad rownie atrakcyjnego
zapewne liberalnego przynajmniej w sensie politycznym, mowig, etosu rézni. Roézni to, ze
wartos¢ sprawiedliwosci 1 warto$¢ rownosci jest wyzej ceniona niestety niz wartos¢ wolnosci.
Oczywiscie mozemy probowaé to zrekonstruowaé tylko warto pamigtaé, ze na tej logice
sze$Cdziesiatki a nawet setki lat opierata si¢ znakomita czg$¢ tozsamosci lewicy. I nie wiem
czy ta tozsamos$¢ zwlaszcza w oczach innych odzwierciedlana nie w naszych wiasnych tak

fatwo nam si¢ pozwoli z tego wywinaé. Wartosci nie istnieja obok osobno interesow.



Fluktuacja warto$ci jest odzwierciedleniem przemian w strukturze interesoéw i konfliktow
migdzy nimi. Jest $wiadectwem zmian struktur i konstelacji interesow. Temu towarzyszy
jednoczesnie pewne uproszczenie na ktore tez chcialbym zwrdci¢ uwage, mianowicie czgsto
si¢ sprowadza problem wartos$ci i problem interesow jednostronnie do sfery motywacyjnej
dziatan politycznych. Na pewno tak jest, Ze rozumienie interesOw i systemy wartosci
odgrywaja bardzo istotna role motywacyjna, integracyjna, normatywno-projektujaca, bardzo
réznie mozna byloby to nazywaé. Bardzo wreszcie istotng rolg ..... o ktorej jesli bedzie
jeszcze chwila czasu to o tym mozna byloby powiedzie¢. Ale chcialbym zwroci¢é uwage na
taki aspekt sprawy: interesy jako$ odzwierciedlajace idee w postaci wartosci to nie jest tylko
problem motywacyjny, to tak naprawde jest kwestia o charakterze takze funkcjonalnym, w
jakim$ sensie o charakterze funkcjonalnym. W debacie o wartos$ciach i interesach nie chodzi
tylko o to, zeby sobie uporzadkowa¢ strukture motywacyjna. W debacie o interesach chodzi o
to, zeby rozpozna¢ istniejace rzeczywistosci. Kto§ moze by¢ szlachetnie motywowany a
czyni¢ zto. Komus$ si¢ moze wydawacé, ze buduje spoteczenstwo szczgscia i pomyslnoscei 1 by¢
do tego gleboko do tego przekonanym. Moze to by¢ jego silnym motywacyjnym walorem a
niekoniecznie uzyskiwaé¢ tego typu efekt. Problem interesow to jest problem nie tylko
wyborow ideowych moralnych, aksjologicznych, to jest problem intelektualno-poznawczy.
Zobaczcie panstwo, ze jako$ tak si¢ dziwnie stalo, ze czesto w debacie mowili sie¢ o
warto$ciach 1 interesach w takim wlasnie metalicznych czy tez pararegiliinym sensie.
Szukamy przykazan, ktore jak drogowskazy poprowadza nas przez $wiat. Te przykazania
wynikaja przeciez z doswiadczenia, z obserwacji, analizy objasniania $wiata. To nie jest co$
co spada z nieba czy jest rezultatem ol$nienia. Oczywiscie tutaj beda zasadnicze kwestie
filozoficzno-swiatopogladowe obecne 1 w tym co moéwig sa one niewatpliwie zawarte. To jest
rezultat krytyki rzeczywisto$ci. To jest rezultat obnazania falszu drzemiacego w

rzeczywistosci. To jest rezultat nie tylko serca ale i rozumu. Sprowadzanie tozsamosci lewicy



wylacznie do kwestii serca co czasami si¢ znajduje w takim ciekawym i tadnym okresleniu:
lewica musi by¢ wrazliwa spolecznie, filantrop tez moze by¢ wrazliwy spotecznie, kazdy
moze by¢ wrazliwy spolecznie. To generalnie jest bardzo pozytywna, ludzka cecha. Problem
polega na tym, ze lewica nie jest tylko kwestia wrazliwosci spotecznej tylko to jest kwestia
zdemaskowania, kazdorazowego w kazdym systemie spolecznym takze i w tym ktory sama
lewica tworzyla, struktur dominacji zaleznosci i tego co tez gdzies odeszto daleko w dal
wyzysku 1 alienacji, w sensie filozoficznym alienacji tez, za chwilg tez chcialem o tym
powiedzie¢. Czgsto tak jest, ze rozprawiamy o wartosciach spierajac si¢ o ich interpretacjg
hierarchizacje gdy tymczasem latwiej byloby gdyby$smy zaczgli tropi¢ ten wyzysk, tropi¢ tg
niesprawiedliwo$¢, tropi¢ ten brak wolnos$ci, tropi¢ ten brak réwnosci, tropi¢ te szafowanie
tym ludzkim zyciem w imi¢ jaki§ interesOw nawet tych aktorow, ktorzy sami dzisiaj maja
klopot by stwierdzi¢ czy to co robia byto w ich interesie. Tu jest pies pogrzebany, ze tak si¢
wyraze¢. Nie tylko w postawie moralnej, w postawie intelektualno-poznawczej, w dyspozycji
intelektualno-poznawczej. W czym tkwita sita lewicy, 100 lat temu czy przy innych okazjach,
przeciez nie w tym z czego Karol Marks drwil, Zze posiada ideat moralny socjalizmu, nie sita
lewicy tkwita w sile umyshu. W tymze potrafita lewica zmierzy¢ z rzeczywistymi
problemami, rozpozna¢ rzeczywiste interesy, rozpozna¢ ksztalt systemu, rozpoznaé jego
sprzeczno$ci, mechanizmy jego dynamiki itd. Z tego punktu widzenia trochg S$miesznie
brzmia np. takie rozwiazania, niektorzy tu obecni byli §wiadkami tej dyskusji, zeby dyskusje
o tozsamos$ci lewicy oddzieli¢ od dyskusji 0 kryzysie ekonomicznym. Bo kryzysem
ekonomicznym powinni si¢ zaja¢ ekonomisci, bo to jest problem techniczno-ekonomiczny.
To nie jest problem techniczno-ekonomiczny. Tozsamo$¢ lewicy bedzie si¢ ksztaltowaé
wiasnie w konfrontacji z tym kryzysem a nie deliberacjach moralistycznych co nie znaczy, ze
ja kwestionuje motywacyjna, meta regulacyjna, integracyjna, silg wartosci ideowych,

moralnych itd. Tylko nie tu jest dzisiaj problem. Dzisiaj trzeba si¢ po prostu zmierzy¢ z



kryzysem. To bedzie weryfikator tozsamosci a nie taka abstrakcyjna debata jaka w niektorych
miejscach niektdrzy przynajmniej chca prowadzi¢. I w tym sensie dalej mozna by powiedzie¢,
juz nie chee tego przeciagaé, interesy to nie sa tylko preferencje, interesy jako preferencje,
interesy jako stany $wiadomos$ci z punktu widzenia praktycznej politycznej odgrywajaca
kluczowa role sa jednak odzwierciedleniem realnych sprzecznosci i relacji istniejacych
migdzy potrzebami a dobrami. Ja stoje na stanowisku obiektywnego charakteru interesu z
czym na pewno mozna polemizowac. Jakby przerzuci¢ literaturg tego przedmiotu ... w tym
zakresie to, to jest stanowisko na pewno nie najbardziej powszechne. Ale raduje si¢ moje
serce gdy bior¢ jakie§ swiezo wydawane np. przez Jacka Radzikowskiego czy przez innych
wydawcow pozycje zakresu wspolczesnej literatury politologicznej i tam widzg¢ jak z
wypiekami na twarzy, pasja w oku tak to sobie wyobrazam amerykanscy autorzy odkrywaja,
7ze mozna interpretowaé interesy w kategoriach obiektywnego.... Raduje si¢ moje serce i
wzrasta nadzieja, ze kiedy$ ten poglad do nurtu mainstreamowego, ze tak si¢ wyraz¢ wroci.
Warto w ogole obserwowaé co si¢ w tej Ameryce dzieje bo tu si¢ nagle okaze, ze stara
przepowiednia, ze socjalizm zwyciezy w kraju najwyzej rozwinigtym si¢ zisci. No przeciez
jeszcze chwila, nie czytalem dzisiaj Internetu, ale City Bank bedzie znacjonalizowany. Na
razie widaé, ze pieniadze sa pompowane, pompiarze dochodza do S$ciany, $ciana tabu:
nacjonalizacja bankow i si¢ od niej odbijaja. Ale raz stukna, drugi raz stukna, trzeci raz stukna
i Sciana by¢ moze peknie. Oczywiscie mowig to trochg metaforycznie bo to tez jest pytanie
jak taka nacjonalizacja czy kontrola nad systemem finansowym, regulacja tego powinna
wyglada¢. To juz jest bym powiedzial na pewno ekonomiczna i specjalistyczna dyskusja.
Chodzi mi o ideg¢. Wigc moze si¢ okazaé, ze wpatrywanie si¢ w Ameryke troche nam jeszcze
rados$ci przysporzy, do tej pory jako$ tej radosci nie mozna bylo wylacznie z stamtad czerpac.
Ja moze juz na koniec, bo nie chce tez, chociaz tu watkéw jest wiele. Zastanawiatem si¢ jakby

zrekonstruowac taki schemat heurustyczny, ktérego ostatecznym rezultatem bedzie zdolnosé¢



do uruchamiania jaki§ zdarzen politycznych i uruchamiania jaki$ sit politycznych zdolnych
zmienia¢ rzeczywisto$¢. Oczywiscie to nie byla jaka§ tworcza w tym sensie dzialalnos¢, ze
staralem si¢ zrekonstruowa¢ to co juz inni znacznie wczesniej na ten temat napisali. |
stworzylem sobie taki schemat, ktoéry pewnie wymagalby glebszego omowienia natomiast
moze zainspirowaé kogo$s do dyskusji, nastgpujacy ze punktem wyjscia powinno byc
analizowanie procesu historycznego, analizowanie rzeczywisto$ci, identyfikacja sprzecznosci,
sit napedowych zmiany itd. Identyfikacja tego, o czym méwit Jurek Karwat, zjawisk alienacii,
na konkretnych etapach historycznego rozwoju. Odkrycie, rozpoznanie kierunku zmian,
zidentyfikowanie kryteriow tych zmian, znowu zapoznanej kategorii postepu co oczywiscie
nie jest tatwe, bo to problem historycznej wydajnosci pracy, samorealizacja cztowieka, czy
zaspokojenie ludzkich potrzeb na gruncie nawet tradycji pomarksowskiej czy marksistowskiej
przeciez tych kryteriow postgpu bylo bardzo wiele, ale bez przesady przeciez jakoz by$my
proébowali, jakby$my chcieli to taki agregat stworzyli. Zidentyfikowanie takiej  misji
dziejowej idealnej, ktora w najpelniejszy sposob bylaby w stanie urzeczywistni¢ ten
postegpowy kierunek rozwoju. Ja to nazwalem: obiektywny interes klasy.....
Zidentyfikowanie, jakimi parametrami potozenia spotecznego, ekonomicznego powinien si¢
kierowa¢ taki idealny aktor, ktory bylby w stanie zdefiniowaé sposdb napedzajacy zmiany
zgodnie z tak zdefiniowanym kierunkiem. Nastgpnie rozejrzenie si¢ z powrotem po
rzeczywistosci 1 poszukanie aktora, interesariusza, to jest problem.... Interesariusz, podmiot,
plenipotent, w roznych jezykach mozna te problemy mozna wyraza¢ bez bezposredniej
podmiotowosci, szukanie realnej sily spolecznej, ktora swoimi parametrami potozenia
ekonomicznego, najblizej znajduje si¢ w tej wyabstrakcjonowanej, rozpoznanie
rzeczywistego, obiektywnego interesu tej sily spotecznej. 1 nastgpnie proba rozpoznania, ale
takze kreowania subiektywnego interesu tej sity spolecznej zwanej klasa .... Opisatlem to

swoim jezykiem, ale na pewno znajdziecie panstwo w tym opisie wiele doswiadczen i



schematdw z przeszto$ci. Ja uwazam, Ze ta heurystyka nie stracita na znaczeniu zwlaszcza
dzisiaj nie stracila na znaczeniu kiedy inni méwia o istnieniu interesOw bez podmiotéw. Czy
moga istnie¢ interesy bez podmiotdw to jest kwestia czy bedziemy bardziej analitycznie czy
realistycznie do kwestii podchodzi¢, méwie w sensie metodologicznym. Na pewno jest tak, ze
obok dzisiejszej rzeczywistosci, obok tradycyjnych interesow klasowych, ktérych tez nie
nalezatoby z pola widzenia zdejmowaé pojawily si¢ interesy paraklasowe jakbym to okreslit,
jakie$ agregaty, kompleksy, multipleksy interesow. Gdyby analizowa¢ ten problem wojny w
Iraku to przeciez mozna oczywiscie siggna¢ do starego sformutowania kompleks wojsko-
przemystowy, ale jak si¢ czyta Naomi Klein i jej dokumentacj¢ sprawy to si¢ okazuje, ze jest
to problem znacznie szerszy niz kompleks wojskowo-przemystowy. Czyli tam jest gdzie$
jaki$ agregat interesow, jaki$ zlepieniec, amalgamat w ktorym jest troche tradycyjnej klasy
robotniczej, troche armii, troche politykéw, troche tego, troche $mego i owego, ideologdw,
politologéw, dziennikarzy, mediow. I on zachowuje si¢ tak, ten amalgamat jakby byt aktorem.
Mozna si¢ zastanawia¢ na ile on si¢ tak zachowuje $wiadomie a na ile tak naprawde
strukturalne wigzi go napedzaja. On jest interesariuszem ale czy jest aktorem, nie wiadomo,
bylby aktorem gdyby mial $wiadomos$¢ tego, ze ma swoje odrgbne w rzeczywistosci
istniejace interesy. Moze na tym bym skonczyt nie przedtuzajac i traktujac to jako kilka tez
wybranych, ktére sa moim zdaniem istotne dla debaty a nie catosciowy i1 pelnym wyktad w
kwestii relacji wartoSci interesow, bo to oczywiscie jest nieprzekraczajace nasze sprawy

CZaSOWwe.

Mirostaw Karwat: Co to znaczy wlasciwie wilasny jezyk skoro traktujemy wiasny jezyk
jako wskaznik zachowania, utrzymywania tozsamos$ci. OczywiScie musimy pamigtac, ze
tozsamos$¢ ma dwa wymiary. Z jednej strony taki diachroniczny to jest pytanie jak wiele w

nas jest ciaglosci, jak bardzo pozostajemy soba zmieniajac si¢ czy tez dziedziczac po kims,



taki wlasnie historyczny diachroniczny wymiar tozsamos$ci ale tez z drugiej strony
synchroniczny, poréwnawczy co nas rézni od wspolczesnych, co sprawia, ze jesteSmy w
ogole potrzebni bo przeciez moglibySmy by¢ zbedni. Komu do szczgscia sa potrzebni
socjalisci, socjaldemokraci, komuni$ci skoro wystarcza liberalowie czy konserwatysci czy
populisci, to jest elementarne pytanie o racj¢ bytu w sytuacji gdy oferta na rynku politycznym
jest duza, gdy mozna te same problemy nazywac inaczej, w innym jezyku, w sytuacji gdy nikt
nie ma monopolu na problemy spotecznego, bo akurat takiego monopolu nie ma: na problem
pracy, alienacji pracy, na problem wyzysku, niesprawiedliwosci w migdzynarodowym
podziale pracy i dobr, nikt nie ma monopolu. Kazda z doktryn z ambicjami usituje to podjaé,
nieobecni wypadaja, nieobecni w dyskursie, wypadaja na wlasne zyczenie. Ten kto nie
podejmuje pewnych probleméw, nie podejmuje pewnych pytan, nie szuka odpowiedzi, siebie
skazuje na $mier¢ i o takim grzechu zaniechania poniekad moéwimy w debatach o kryzysie
lewicy. Zastanawiamy si¢ przede wszystkim nie tyle nad tym ile mieli§my pecha albo ile nam
zaszkodzili przeciwnicy czy wrogowie ideowi i nie tylko ideowi, ale bardziej moze
racjonalnie zastanawiamy si¢ nad tym czego sami nie dostrzegliimy w porg, gdzie
zaspalismy. To jest ten kontekst, ktory sklania do tego zeby zastanowi¢ si¢ nad wilasnym
jezykiem. A wigc powtdrzg pytanie: co to znaczy wiasny jezyk? Mozna to rozumie¢ bardzo
dostownie zgodnie z pewnym schematem lingwistycznym, wiasny jezyk oznaczatby wowczas
pewna specyficzna niepowtarzalng dla nas terminologi¢. I nie tylko samo nazewnictwo, ale i
rozwinigte pojecie. Faktycznie w historii doktryn spotecznych, mysli spolecznej jest tak, ze
pewne abstrakcyjne nazwy przypisane do nich skojarzenia, symbole, przezycia nawet
emocjonalne wydaja si¢ by¢ jezeli nawet nie zastrzezone to bardziej charakterystyczne dla
okreslonych kierunkéw, ale wowczas musimy pamigta¢ wowczas, ze to jest korelacja to tez
nie jest monopol. Liberalowie nie maja monopolu na wolno$¢ i nie oni wynalezli t¢ ideg.

Socjalisci nie maja monopolu na ideg solidarno$ci chociaz moze maja najwigkszy zachod dla



okreslenia samego zjawiska 1 uzasadnienia jego potrzeby. Odpowiednikiem takiego
nazewnictwa terminologii jest symbolika, wlasny jezyk jesli pomina¢ kwesti¢ retoryki to jest
wlasna symbolika, wlasne godla, emblematy, tradycje, bohaterowie, o czym mi Bohdan
przypomniat, wilasny kalendarz rocznic, to jest wilasnie wilasny jezyk. Ale wtedy juz
przechodzimy do metafory. Wilasny jezyk oznacza co$§ wigcej, sposob myslenia, ktory jest
spojny konsekwentny, ktory nas konstytuuje, nadaje ton jakie$S calosci a nie wrazenie
impresji, improwizacji doraznych a nie oportunistycznych lamancow, jakie§ ekwilibrystyki
politycznej. To jest wlasny jezyk, ktory czyni nas kim§ rozpoznawalnym, a wigc kiedy nawet
nie wiemy co sadzi¢ na jaki$ temat szukamy doradcy, to wiemy ze tego kogo$ warto spyta¢ bo
wiemy o czym mowi¢. Wydaje si¢ to takie oczywiste, taki banalny warunek, ale jakby pod
tym katem przeegzaminowaé wielu naszych politykow lewicowych o roéznym zreszta
rodowodzie, o réznych doswiadczeniach zyciowych to niektérzy byliby zaklopotani, za
chwilg zreszta do tego powrdcg, jak bardzo stereotyp profesjonalizmu polityka lewicowego
jak bardzo odbiegl wlasnie od tych wymagan tozsamosci. Co jest takim elementarnym
sktadnikiem tego wiasnego jezyka: samookreslenie. Od tego si¢ zaczyna zreszta nie tylko na
lewicy, w jakimkolwiek ruchu spotecznym i w jakiejkolwiek wielkiej idei zwlaszcza takiej
ktéra mysli o przyszto$ci, o zmianach §wiata na lepsze podstawa jest samookreslenie: kim
jestesmy, za kogo si¢ uwazamy, jakie mamy uzasadnienie dla wiasnej nazwy. Czy moéwimy o
anarchistach, o komunistach, o socjalistach, czy moéwimy o zwolennikach zupehie innych
nurtow, to za kazdym razem sama nazwa juz wyraza pewien akcent kluczowy i w samej
nazwie w gruncie rzeczy jest zawarta pewna argumentacja i jest zawarty pewien wybor
ideowy. Oczywiscie zdarza si¢, ze nazwy sa przypadkiem albo ze sa kostiumem
historycznym, moga by¢ wrecz kamuflazem jakim$, przebieranka ale to juz sa wtorne
naduzycia. Na etapie genezy ruchow spotecznych bardzo wiele wbrew pozorom rozpoczeto

si¢ od nazwy. Mniejsza o te rachunki, rozrachunki z marksizmem, ale kiedy powstawat



manifest komunistyczny to ta polemika Marksa, Engelsa z socjalizmem utopijnym nie
przypadkiem skupita si¢ w duzej mierze na nazwie. No bo komunista miat by¢ tym ktory
$wiat zmienia, socjalista miat by¢ tym ugodowcem. W duzej mierze taka perspektywa
wowczas si¢ pojawita. Ja abstrahuje od tego w jakiej mierze to bylo uproszczenie i pewna
pulapka tez na przysziosé¢, ale ilustruje tutaj pewien schemat myslenia. Pozegnanie z nazwa
podobnie zreszta jak goraczkowe proby rozstania si¢ z przesziloscia, jak to zrobi¢ zeby
wreszcie nie nazywali nas tymi wrednymi postkomunistami ale tez zeby to nie pachniato
jakas socjaldemokracja z okolic I wojny $wiatowej. Gdzie tu szuka¢, jakiego patrona, jakiej
nazwy? Otdz to nie sa tylko dylematy taktyczne czy marketingowe, bo za wyborem patrona,
za wyborem portretu na $cianie kryje si¢ pewien balans historyczny na dobre i na zte. My
kupujemy jezeli mozna tak si¢ nie taktownie wyraza¢ pewne idee z calym dobrodziejstwem
inwentarza i nasze ucieczki przed ta historia maja takie same znamiona, tak jak przyswajajac
czy zapozyczajac czasem nawet na wyrost cudze tradycje, w kazdym razie nie tylko wilasne
tradycje, kupujemy to z calym dobrodziejstwem inwentarza, tak uciekajac przed wiasna
przesztoscia wylewamy dziecko z kapiela. To jest symetryczne zjawisko, analogiczne do
tamtego tylko na zasadzie negatywnej. Od tego si¢ zaczyna. Drugi taki bardzo wazny moment
wlasnego jezyka i konsekwencji wlasnej tozsamosci to jest wilasnie ten czynnik genetyczny:
jaki mam rodowdd, skad ja pochodze, kto mnie poczal, za przeproszeniem, ze uzyje tego
wspolczesnego modnego jezyka, czy to bylo poczgcie pokalane czy nie pokalane. Nie
taktownie moze sobie zartuje, ale ten kompleks niepokalanego poczecia akurat w przypadku
lewicy bardzo jest silny. Jaki to pech albo jak to nas zaszkodzili poprzednicy, ze w tak
nietaktownych okoliczno$ciach rozpoczeli dzielo czy nas wydali na $wiat z tak nieprawego
zwiazku. Czy my jesteSmy prawowitymi spadkobiercami czy bekartami jakimi§ czy jakimi$
pokurczami czy niewiadomo kim. Bardzo silny kompleks obecnie i to nie tylko w

swiadomosci politykbw o rodowodzie PRL-owskim, PZPR-owskim, takze przedstawiciele



lewicy solidarno$ciowej maja taki wilasnie problem: jak pogodzi¢ swoja orientacje, swoja
pryncypialnos¢ z bardzo dziwnym towarzystwem w jakim si¢ rozpoczelo si¢ swoja
dziatalno$¢ czy swoja walke czy w jakim dokonalo si¢ przewarto$ciowan. Ale wtedy,
dodajmy, wyznacznikiem wilasnego jezyka jest ciaglos¢ historyczna, to jest cala ta sztuka. Jak
nie by¢ niewolnikiem wiasnej historii, zdoby¢ si¢ na samokrytyke, na krytyczne stowo pod
adresem wiasnych rodzicow oczywiscie w tym sensie metaforycznym chociaz nie zawsze
tylko metaforycznym, czasem naprawdg¢ chodzi o nastgpstwo pokolen w tej samej rodzinie,
wigc jak tego dokonaé, zeby by¢ soba zwlaszcza odcinajac si¢ od tego i owego u swoich
antenatdw, ale zeby to nie bylo gorliwoscia neofity, ktory gwaltownie chce zmieni¢ nazwisko,
ktory szuka lepszych znajomosci, lepszych koneksji ktére lepiej moglyby o tym $wiadczy¢.
Wiadomo, ze to jest staboscia lewicy wspotczesnej w Polsce. Kompleks PRL-u, stalinizmu,
zeby nie powiedzie¢ jeszcze gorzej sprawia, ze taka tendencja taka eskapistyczna bardzo
przewaza a wigc $wiezy rodowdd. Ale to troche przypomina postawe pani, ktory przed wojna
moze by si¢ szczycita, ze kwarto voto to jest Kowalska, a de domo to jest Czartoryska a wigc
im wigce] mezow tym lepiej swiadczy o jej atrakcyjnosci. Natomiast w czasach dzisiejszych,
w czasach wstydliwosci, pruderii powiedzmy udaje, ze chociaz od listopada to zawsze byla
Kowalska. Ta drobna roznica. Mdj caly przebieg dokumentuje, przepraszam za wyrazenie
nietaktowne, uzytkownika czy tez przewijam licznik tak jak przy sprzedazy samochodu.
Samochod bardzo fadnie odpicowany, jak to mowia na gieldzie. Lakier pierwsza klasa, klima
dodana i wiele jaki$ urzadzen tylko po stanie silnika wiemy, ze to naprawde nie moze by¢ 30
tysigcy. Sprawa tutaj jest bardzo prosta, nie wypowiadam tutaj zadnego odkrycia, szanuje si¢
tych, ktorzy umieja siebie szanowac, ktérzy umieja sobie poradzi¢ z wiasna tradycja, ktorzy
sa sobie wierni, nawet wtedy gdy dokonuja przewarto$ciowan a wigc roOwnowaga migdzy
przewarto$ciowaniem a powiedzmy zachowaniem tego $wiadectwa praw do ciaglosci. I z tym

si¢ wiaze rzecz jasna wilasna interpretacja historii. Z lekkim opdznieniem, ale politycy lewicy



u nas obudzili si¢, bo to jest zawracanie kijem Wisly zwalczanie polityki historycznej jako
manipulacji, bo kazda polityka historyczna jest tendencyjna i jest stronniczym naswietlaniem
historii, ale nie ma sensu si¢ na to oburza¢, nie ma sensu do szulera méwic: ty kantujesz,
wywraca¢ stolik i nie gra¢, zwlaszcza jezeli tylko przy tym stoliku mozemy co$ ugrad.
Natomiast ma sens demaskatorstwo, o czym mowit Bogdan, przywracanie rzeczywistego
obrazu a takze ma sens prezentowanie wlasnej interpretacji historii aczkolwiek ze
swiadomoscia, ze ona tez musi by¢ stronnicza. Wigc tak jak samookreslenie tak teraz
powiedzialbym samos$wiadomos$¢: lewicowy intelektualista ale i lewicowy polityk, ktory chce
by¢ profesjonalista musi by¢ $wiadomy wlasnej stronniczo$ci, on nie moze by¢
picknoduchem, ktéremu si¢ wydaje, ze skoro jego poglady sa stuszne to sa oczywiste albo ze
skoro to do czego dazy ito glosi jest tak stuszne to, to jest tym samym co stan natury. Znany
w historii mysli spolecznej blad naturalizmu nasze racje, oceny, nasze nastawienia, pobozne
zyczenia traktujemy jak stan rzeczywisty (........... koniec strony 1........ ) pryncypialnos¢,
wiernos¢ tradycji wcale nie oznacza, ze polityk lewicowy czy nawet lewicowy mysliciel musi
by¢ cztowiekiem ktory bladzi w chmurach, ktory tak strzeze cnoty, ze nikt na niag nawet nie
dybie. To nie jest zadne zwycigstwo jezeli nikt nas nie chce, nie pozada, nie kusi, nie uwodzi,
nikt nie chce nas instrumentalnie potraktowac. Ot6z wrecz przeciwnie miara naszej
atrakcyjnosci jest to czy mamy zalotnikéw. Przykre, ale to oczywiScie wymaga elastycznos$ci
taktycznej, to wymaga myslenia pragmatycznego tylko posiadacze maja kodeks, bardzo wielu
zwolennikom lewicy albo bylym zwolennikom lewicy wydaje si¢ pragmatyzm to jest to samo
co kretactwo, taka drobna rdznica, taki poslizg kategorialny. Niestety jest réznica migdzy
zygzakiem taktycznym, odejsciem moze nawet bardzo bulwersujacym od jaki§ wydawanych
zasad, ale w imi¢ innych zasad. Czy naruszeniem jakiego$ doraznego interesu nawet bardzo
powaznego i $wigtego czy naruszenie jakiegos tabu, ale w imig jaki$ przysztych wymiernych

korzysci dla tych ktorym stuzymy, nie dla nas. Oportunizm przeciez polega na tym, Ze interes



partykularny czlonka establishmentu, §wiezego nuworysza czy czlowieka ..... parweniusza
zaczyna by¢ utozsamiany z interesem zbiorowym grupy czy klasy ktérej shuzy i w imi¢ tego
jakoby interesu klasowego czy racji stanu usprawiedliwia si¢ wszelka sprzedajnos¢, wszelka
gotowo$¢ na wszelkie $mierdzace kompromisy wlasnie wmawiajac sobie i swojej bazie
spolecznej ze tego wymagaja wyzsze koniecznosci. Taki pragmatyzm tez zabawig si¢
stowem, ze kto$ jest bardzo pragmatyczny to jest naiwny, dziecinada zupehie bo to naprawde
nie jest sztuka odda¢ wszystko za friko. Naprawdg to nie jest sztuka zosta¢ oskubanym przez
partnerow, ktdrzy sa troszke cwansi od nas. Troszke przez analogi¢ prosze panstwa, jak si¢
moOwi za co ojciec syna bil: nie za to ze gratl tylko za to Ze si¢ odgrywal, popularne
powiedzenie, to powiedzialbym trawestujac: nie to jest najgorszym grzechem oportunistow,
ze zdradzaja idealy, ze zachowuja si¢ czasem nie pryncypialnie, ze niektére ich motywacje sa
tak trywialne, ze az wstyd bo to naprawde nie jest niczym nadzwyczajnym dla uczestnikow
polityki tylko, ze oddaja tak ghupio i za darmo. Takze nawet ich korzysci osobiste okazuja si¢
bardzo iluzoryczne, staja si¢ z czasem naprawde zeszmaceniem, utrata godnos$ci, reputacji
nawet czysto osobistej, nie moéwiac juz o tym, ze te rézne ustgpstwa rzekomo targowane a tak
naprawde oddawane bezwarunkowo, ze nie przynosza zadnej korzysci grupie na ktora si¢
powolujemy. Takze wilasny jezyk nie musi by¢ jezykiem sztywniaka, ortodoksy, czlowieka
ktory jak na forach mowi, ze nie uzywa hamulcow. Naprawde tak nie musi by¢. Jezyk
polityka lewicy, mysliciela lewicy moze by¢ jezykiem pragmatyzmu, kompromisu, sojuszu
byle nie myli¢ sojuszu z tozsamoscia, byle nie myli¢ sojusznika z czlonkiem wlasnej
wspolnoty, byle nie podejmowaé decyzji, ktére wiasnie sa wyrazem poboznych zyczen. A tu
mi si¢ klania, wyrazam jaki$ stronniczy poglad, by¢ moze bledny, ale cale to zawirowanie
wokot tej euro listy, .... lewicy, na czym polega nie porozumienie, ale w wydaniu niektorych
uczestnikow gry byt falsz, ale przeciez nie o to chodzi, ze nie trzeba i$¢ mozliwie najszerszym

frontem tylko zalezy kiedy i gdzie. Tam gdzie chodzi o tozsamo$¢ to trzeba mie¢ wlasna



nazwg. Dlaczego nie nazywaé si¢ lewicowa tam gdzie chodzi o rozwarstwienie w
europarlamencie do dwoch réznych frakcji a wige blok nie spojny wige dlaczego to ma by¢
jedna lista. Ale jak si¢ powiedzialo a to trzeba powiedzie¢ b. Tutaj naprawde nie rozumiem
Grzegorza Napieralskiego kiedy powiedzmy torpeduje majac ku temu jakie$ racje t¢ formule
centrolewu w wyborach do euro parlamentu a zaraz potem bardzo sprytnie, bardzo zrgcznie
zaprasza Dariusza Rosatiego na listg. Jezeli ten centrolew to jest nie tym razem i to jest rodzaj
zgnilizny tozsamos$ciowej, a firmowany jest wlasnie przez Dariusza Rosatiego i to wlasnie
Dariusz Rosati oponuje przeciwko temu aby lista nazywala si¢ lewicowa to albo — albo. Albo
odmawiamy wspotdziatania pod hastem, Zze zyczymy sobie tozsamosci lewicowej albo od
razu zgadzamy sig, ze startujemy szerokim blokiem ale wtedy nie wybrzydzamy w tych
zalotnikach. Mozna zje$¢ ciastko, sprzeda¢ ciastko i nadal mie¢ ciastko. Trzy w jednym jak
szampon i odzywka. To sa takie rzeczywiscie wygibasy politykow, ktorzy mysla, ze na jednej
plaszczyznie mozna glosi¢ pryncypialno$¢ na innej stosowaé takie mate, drobne sztuczki. To
si¢ nie moze uda¢. Wiarygodno$¢ polityka rowniez polityka pragmatycznego, elastycznego
polega na tym, ze jego gra jest przejrzysta spotecznie. A wigc kiedy oglaszamy etap sojuszu,
wygaszania ro6znic, dziatania ponad podziatami to za tym musza i§¢ konsekwentne, czytelne
zgodne z ta logika decyzje personalno-kadrowe, symbolika itd. Jezeli odwrotnie no to
odpowiednio, tez musi by¢ adekwatne. Najbardziej takie charakterystyczne takie przyklady
zatracania wlasnego jezyka przez lewicg, na pewno to jest ta ucieczka przez konturami a wigc
kiedy sojusze, bloki wyborcze, formacje typu front wstydliwa nazwa dzisiaj, ale kiedy$ na
lewica funkcjonowalo: front antyimperialistyczny, antykolejalny, antyautorytarny co$ takiego
w gruncie si¢ rodzito w opozycji do IV RP kiedy to utozsamiamy z tozsamoscia albo kiedy to
stosujemy zamiast wlasnej tozsamosci. A wigc uczestnik bloku roztapia si¢ w bloku. To po
prostu nie ma sensu, jedno wcale nie wyklucza innego. Natomiast inny przyktad

charakterystyczny o ktorym Bogdan wspominat do tej zupy dolozg swoje przyprawy, ze tak



powiem. Bardzo niebezpieczna tendencja na lewicy zanik stosowania kategorii
ekonomicznych, ale o tym lepiej pan profesor powie i socjologicznych wyrostych z tradycji
lewicowej, 1 marksowskiej 1 nie tylko, i wczesniejszej i pdzniejszej. Jakze wstydliwie w
ustach polityka lewicy III RP brzmi stowo klasa nawet stowo konflikt, juz nie powiem o
stowie sprzecznos¢, kiedy krytyka polityczna wydata pochwalg sprzecznosci no to ile tutaj
bylo konsternacji, jak mozna bylo zachwala¢ jeszcze z powoflaniem na Carla Szmidta
faszyste, w ogole co wy robicie, prowokatorzy, skandalisci, happening jakis, tak dalece si¢
odeszto od zrozumienia, ze sprzeczno$¢ jest naturalnym stanem w stosunkach spotecznych a
takze, ze moze by¢ czym$ ozdrowienczym a nie zgubnym. Ale podobne zgubione kategorie,
ktére niekoniecznie musza si¢ przeciez zle kojarzy¢ tylko dlaczego, ze byta jaka§ PRL czy nie
daj boze Zwiazek Radziecki. Praca najemna i kapital. Zobaczcie jak wstydliwie podchodza
politycy lewicy zwlaszcza gdy w mediach musza wystgpowaé do rozmaitych akcji
pracowniczych, rewindykacyjnych, protestacyjnych. Co to jest strajk? Strajk to jest albo
dziatanie antykomunistyczne, na szczesécie przeszto$¢, albo jest to dzialanie populistyczne,
koniec kropka, przejaw postawy roszczeniowej. Strajk moze by¢ jeszcze zagrozeniem dla
rownowagi, dla zdrowej rownowagi gospodarczej. Czym jest rownowaga budzetowa czy
gospodarcza? To juz jest naruszeniem interesOw przedsigbiorcow, no bo jak ugodzimy w
interesy przedsigbiorcow to ugodzimy w miejsca pracy. Koniec kropka. Nie tylko
dziennikarze o orientacji prawicowej czy centrowej opowiadaja takie androny ale do tego
chorku przylaczaja si¢ politycy partii lewicowych. Wypowiadaja si¢ jak przedstawiciele
establishmentu, jak rozjemcy nie jak reprezentanci $wiata pracy tylko jako rozjemcy.
Przepraszam za nietaktowne skojarzenie, ale zdrada monachijska wlasnie na tym polegala, ze
sojusznicy Czechostowacji czyli protektorzy opiekunowie wystapili w roli rozjemcy. Czym to
si¢ zakonczyto dla chronionych dobrze wiemy. Ot6z partia lewicowa, ktora z gory oddaje

wlasciwie na pozycji straconej, juz nie mowig o targowaniu si¢ o szczeg6ly, ale kodeks pracy



jako taki zaczyna uwazaé za przezytek czy w ogodle prawodawstwo pracy, prawodawstwo
socjalne. Teraz przejdzmy na plaszczyzng SciSle polityczna. Od lat nie styszalem z ust
politykow lewicy, nie tylko o SLD tu mowig, slowa: baza spoleczna tylko elektorat i
elektorat. Kategoria, ktora jest charakterystyczna dla indywidualistycznej perspektywy
analizy spolecznej, bardzo ptlytkiej, bardzo takiej fenomenalistycznej jak powiedziatby
socjolog a wigc pomiar, jaki§ przejaw bardzo zmiennych nastrojow, preferencji, podzialy
polityczne w spoleczenstwie widziane przez pryzmat sondazy, ktére te sondaze sa niczym
innym jak troszke sejsmografem a trochg rejestracja zmian pogody. A na czym polega
myslenie prognostyczne polityka lewicy? Na tym, ze zamawia prognoze pogody na jutro. Nie
na pojutrze, nie za 5 lat. Oczywiscie nie da rady, zeby kto$§ dat nam prognoze¢ huraganu za lat
12, to sa oczywiscie nie do spelienia oczekiwania, ale wizja przyszio$¢ formulowana
chociazby w pewnych kategoriach alternatywny, dylematoéw rozwojowych, jaki§ warunkowo
rozpatrywanych wariantow przebiegu zmian spolecznych, kosztéw spolecznych przemian.
Przeciez to bylo wtopione w te¢ lewicg. Osrodki szeroko pojetych analiz spotecznych tez
przeciez zawdzigczaja swoje powstanie, w Polsce to jest widoczne, w duzej mierze
intelektualista lewicowych. Tradycja Krzywickiego, Rychlewskiego, bardzo wielu innych,
przeciez to jest tradycja lewicowa. Dzi$ uznaje si¢ po pierwsze, ze to nalezy do kogo innego a
po drugie, ze sondaz wystarczy. Zgadza sig, jak si¢ co 5 minut pije herbatke z parafijnym
wrzatkiem to termostat w tym elektroczajniku w zupetosci wystarczy. Tylko rzecz w tym, ze
my nie pijemy coraz to innej herbatki z coraz to inng woda tylko, ze my stoimy po uszy
czasem W stojacej wodzie a czasem w burzliwym oceanie, woda jest ta sama. Ale my
uzywamy ciagle tego samego termostatu i reagujemy sondazami jak gdyby mialo to
wystarczy¢. To oczywiscie z tym si¢ wiaze tez wasalizm, wasalistyczna mentalno$¢ w
stosunkach migdzynarodowych. Czy kto§ w Polsce styszal poza niszowymi pismami

intelektualistow lewicowych o jakie§ interpretacji stosunkow migdzynarodowych w



kategoriach pdélmoc — poludnie, w kategoriach migdzynarodowego podziatu pracy,
strukturalnych przemian, przerzucania kosztow rozwoju z metropolii na peryferie. O
peryferyjnosci czy kto§ styszal? Czy kto§ w Polsce poza intelektualistami nie czytanymi
przez nikogo rozwazal problem peryferyjnosci Polski, peryferyjnosci jej gospodarki, jej
kultury, jej umocowania w systemach sojuszu? Nie ma takiej refleksji praktycznie, to jest
wlasnie brak wilasnego glosu. Oto George Bush oglosit walke z terroryzmem i pierwsi na
froncie polscy politycy lewicowi. Teraz szczyt lewicowos$ci gdy juz po latach jak si¢ mleko
rozlatlo to odwaza si¢ niesSmialo potargowaé: a moze bySmy juz tak wyszli. Ale ani cienia
refleksji nad tym po co$my ta weszli, ani cienia refleksji nad tym o co wlasciwie chodzi o w
calej tej awanturze irackiej, dlaczego Saddam Husssein zty okazatl si¢ w roku 2000 ktéoryms a
nie troch¢ wczesniej. Nic na ten temat. I wreszcie ucieczka przed kontrowersjami
swiatopogladowymi i przed problemem stylu zycia o czym juz wielokrotnie méwitem,
pisalem w innych miejscach, ale przeciez nie jestem tutaj zadnym odkrywca, to jest przeciez
udowodnione od dawna. Sita lewicy poza tym krytycyzmem, ladunkiem demaskatorstwa
poszukiwan rozwojowych, tkwita zawsze w tym, ze lewica proponowala alternatywe w stylu
zycia. Natomiast gdzie to si¢ wszystko podzialo: wartosci, no to od wartosci jest kosciol
zwlaszcza od wychowania, od zaspokajania potrzeb jest wolny rynek i konsumpcja. Nie ma w
ogole takiego pojecia jak cztowiek pracy, ktory zyje praca, nie tylko zyje w pracy, ale zyja
praca, w ktorym usitujemy wyrabiac jakie$ aspiracje tworcze, jakies poczucie suwerennosci,
nawet suwerenno$¢ konsumenta gdyby pozosta¢ na tym waskim poletku, gdzies si¢
zapodziala. Ale za to mamy jakie$ inne rdzne poszukiwania. Otéz to wszystko nazywam
brakiem wlasnego jezyka, co jest oczywiscie okresleniem wzglednym, bo ten jezyk jest tylko
on lezy w szafie w skrzyni, zakurzony, troszke obsikany, troszke zniestawiony itd. traktowany
wstydliwie, moze jak nikt nie patrzy to si¢ nawet przebior¢ za krasnoludka na chwilge potem

natychmiast to chowam, zeby kto$ sobie nie pomyslat.



Tadeusz Kowalik: Rozgladajac si¢ po sali widzg, ze jestem jedynym ekonomista na sali
chcialbym by¢ pozyteczny w tym sensie, zeby powiedzie¢ z czym ekonomis$ci uwazajacy si¢
za lewice maja do czynienia, czym si¢ zajmuja, jakie sa ich problemy, jak moim zdaniem z
tego punktu widzenia niezwykle korzystnie zmienita si¢ sytuacja wciagu ostatnich dwoch —
trzech dekad. Sytuacja w dziedzinie teorii, w dziedzinie potencjalnie mozliwej polityki
spoteczno-ekonomicznej, nie w realnej. Po pierwsze nie wiele bede méwit o tym, nie trzeba
wlasciwie wuzasadniaé, ze sprawiedliwos¢ sama jest wartoscia, byla dystrybutywna
sprawiedliwos$¢ jest szczegdlnym przypadkiem tej ogoélnej wartosci, to jest oczywiste dla
mnie. Natomiast nie jest oczywiste dla elity bardzo wielu jeszcze ekonomistow, ze to jednak
jest ekonomia w szerokim znaczeniu takze przedmiot ekonomii, np. takie dos¢ klasyczne
okreslenie ..... ze cele sa dane z zewnatrz przez politykow a ekonomisci zajmuja si¢
optymalizacja czy maksymalizacja $rodkoéw jak najoszczedniej czy jak najwigcej tego celu
mozna osiagnaé czyli z zewnatrz. Oczywiscie innego podejScia sa ci, ktorzy uwazaja, ze
ekonomia jest nauka spoleczna, polityczna, ale wielu nie zdaje sobie sprawy z tego, ze ustroje
spoleczno-ekonomiczne réznia si¢ wiasnie zestawem wartosci, wérdd nich ranga, miejscem
jest atutem sprawiedliwosci i ze spoleczenstwa tak czy inaczej biernie ja i aktywnie wybieraja
systemy spoteczno-ekonomiczne, ksztattuja. Ukazala si¢ ksiazka w tym roku wiasnie
,Ksztaltowanie fadu spotecznego” przez PTE, to jest wydarzenie bo na ogo6t nie powinno
Wydawnictwo Ekonomiczne to jest raczej ksztaltowanie czyli zrozumienie, ze tad spoteczny,
ekonomiczny powstaje w wyniku bardzo wielu tysiecy czy miliondow réznych decyzji
krzyzujacych si¢ nie tylko tych najwazniejszych dotyczacych zasadniczych zmian warto$ci
ukfadu rynek — plan — sterowanie. No i wlasciwie centralnym problemem dla ekonomistow
jest pytanie o elastycznos$¢ kapitalizmu, o to jak dalece mozna go uspotecznia¢ i jak dalece to

jest trwale to jest to uspolecznienie. Nie tylko Donald Sason, to si¢ nazywa ksiazka ,,Sto lat



socjalizmu europejskiego”, ktory w ogdle nie cytuje Marksa i innych a méwi, ze socjalizm
praktycznie wymusit uspofecznienie kapitalizmu. Takze bylem mile zaskoczony, ze Leszek
Kotakowski napisal, opublikowat w jakim$ katolickim peryferyjnym czasopi$mie artykut pt.:
,Co zostalo z socjalizmu”, bardzo mocno podkreslone: socjalizmu. Socjalizm dat i jako
zespol, koncepcja sprawiedliwosci spolecznej, ma niemale znaczenie, ze dokonal tego, ze
posunat naprzod walke o sprawiedliwos¢ spoteczna, ze bez tego jest darwinizm spoteczny. W
innej formie jest powtarzane w tym tonie w tej ksiazce kawalek tytulu przynajmniej jest:
,Mam racje¢ we wszystkim...” to si¢ tak nazywa, jest po polsku, ale nie tak daleko. I to
wlasnie jest problem czy zdjecie z porzadku dziennego, a ja tak niestety uwazam, ....
socjalizmu jako alternatywnego tadu spotecznego na dzis, jutro i pojutrze, to znaczy zdjgcie
na blizsze dziesigciolecia stawia ostro to wiasnie zagadnienie. I tutaj na ile zmienila si¢
sytuacja w duzym stopniu dzigki rywalizacji dwoch systeméw spoleczno-ekonomicznych,
dzigki temu, ze burzuazja zachodnia, kapitalizm zachodni byt zmuszony do jakie$ adaptacii,
do jakie$ kontrreformacji na reformacje, na takze na mitologi¢ Zwiazku Radzieckiego. Teraz
wiem, ze ta estetyka byla falszowana, ze plany byly bardzo bezplanowe, nie mniej bylo pele
zatrudnienie 1 bylo minimum socjalne zapewnione nawet w takich krajach gdzie byt ten
szalenczy, wielki skok. Chiny komunistyczne dawaty to minimum dzigki czemu start migdzy
Indiami a Chinami po 1950 roku byt mniej wigcej taki sam, ten sam poziom i stopa wzrostu
byta mniej wigcej taka sama. Diugo$¢ zycia Chinczyka w 80-tych latach przekraczata dlugos¢
zycia Hindusa o kilkanascie lat, bo to minimum bylo zapewnione i to byla atrakcja. To jest
wlasciwe zrodlo, ta rywalizacja, zrodlo tego, ze okres powojenny zwlaszcza, ale to si¢ zaczeto
w okresie wielkiego kryzysu i byt okresem wielkich innowacji systemowych, wielkich o
historycznym znaczeniu. Najpierw to byly kraje skandynawskie, zaczgly przed wojna
zwlaszcza Szwecja, zwlaszcza umowa z 1938 roku zawiera takie zasadnicze elementy,

uspolecznienia daleko idacego, woOwczas na pewno, najdalej idacego uspolecznianie



kapitalizmu. Chociaz Szwedzka Partia Socjaldemokratyczna walczyta o socjalizm wlasciwie
do lat 90-tych nie wyrzekala si¢ socjalizmu, Ze to co osiagne¢la to jest co$ po drodze, okres
przejsciowy, ale Szwecja najpierw byla najbardziej egalitarnym krajem, a potem inne kraje
skandynawskie, ale nie mogla si¢ przebi¢ w argumentacji, mimo to, ze teoretycy szwedzcy
zabierali glos dowodzili, ze nie tylko wigksza rownos¢ jest bardziej sprawiedliwa, bardziej
ludzka ale jest czynnikiem produkcji, ze sprzyja, ale to nie mialo znaczenia jesli chodzi o
$wiat, to si¢ nie przebito. Tylko dzigki temu, Zze egalitarna wowczas do lat 80-tych bardzo
egalitarna Japonia stala si¢ wielkim mocarstwem o ambicjach przewodzenia, super power,
ktora miala najpierw ambicje przewodzenia w regionie a potem $wiatu. To byla misja elit
wladzy japonskiej. No 1 wtedy zaczgto zwraca¢ uwage, ze szereg kryzysow nie wszystkie,
kryzyséw azjatyckie, to byly kraje bardzo egalitarne jesli chodzi o podzial dochodu
narodowego. No i dokonatl si¢ zdumiewajacy cud, ze osrodek konserwy ekonomicznej,
ortodoksji ekonomicznej, gldownego nurtu ekonomii amerykanskiej, bank §wiatowy, stat si¢
pionierem wiasnie tego, to znaczy uznania, ze rownos¢ jest nie tylko wartoscia autoteliczna,
oznacza wigkszo$¢ sprawnos$¢ ale jest czynnikiem produkcji co zreszta wiaze si¢ takze, ze
stopniem edukacji juz teraz jest inna logika, jest stopniem edukacji, to znaczy na bardzo
wysokim poziomie szereg krajow jest juz na bardzo wysokim poziomie, kapitat ludzki czy tez
ja powinienem powiedzie¢ co nazwano kapitalem umiejetnosci ludzkich, fizyczna sprawnosé
i ta kreatywno$¢ itd. nie jestem zwolennikiem nazywania wszystkiego kapitalem spotecznym,
kapitalem ludzkim itd., bo to jest podporzadkowane rynkowi. Z tego m.in. wynika ten wielki
niepokodj czy wyksztalcenie nie bgdzie podporzadkowane kapitalowi ludzkiemu. To dlatego
byly wicepremier i byly rektor uniwersytetu w Lublianie opublikowat artykut czy uniwersytet
przetrwa finski system narzucony przez Uni¢ Europejska system edukacji. Tylko jeden rektor
w Polsce powiedzial: my wytwarzamy towary rynkowe, byl z Nowego Sacza, fizyk z

wyksztalcenia, mowil otwarcie: my wytwarzamy towary, rynek. Teraz mniej wigcej jaka jest



w tej chwili sytuacja. I tu element polemiczny z panem Kaczmarkiem polegajacy na tym, ze
ten element nacjonalizacji bankow mnie wcale nie cieszy zwlaszcza jezeli t¢ nacjonalizacje
bankow robia ludzie z Wall Street, to decyduje kontrola, ten kto ma wiadz¢. Tam nawet nie
respektuje si¢ elementarnych interesariuszy poza akcjonariuszami. Co wigcej wiasnie dlatego,
7e jestesmy w innej sytuacji niz w okresie wielkiego kryzysu, ze nie ma rywalizacji dwoch
réznych systemoéw, strasznie mi przykro, ze jestem pesymista, ze nie widz¢ dobrego wyijscia z
kryzysu w tej chwili dla nas korzystnego, bo nie ma sit spotecznych zorganizowanych, bo
Obama zrobil jeszcze szybciej niz mozna bylo przypuszczaé, obsadzil wszystkie stanowiska
albo ludzmi z reaganomics oficjalnie albo ludzi z clintonomics, ktora zdaniem Jeffreya
Zacks’a byla wlasnie przedtuzeniem reaganomics. I ja akurat tych ludzi znam, tak sig stato, ze
spedzitem kilka lat w Stanach Zjednoczonych i tym si¢ zajmowatem. Jak przyjechatem do
Stanow Zjednoczonych to si¢ dowiedziatem, ze Folher, ze Reagan zawdzigcza zwycigstwo
Folherowi. Tu wracamy do tego co dal socjalizm kapitalizmowi i w jakim punkcie my
wlasciwie jesteSmy w tej chwili. Okazalo sig, ze uspotecznienie kapitalizmu daje si¢ wycofaé,
7Ze W ciagu ostatniego ¢wieréwiecza, ostatniego trzydziestolecia dokonat si¢ proces w catym
$wiecie ogromnej regresji wlasnie w tym sensie, dochody narodowe. To co si¢ dzieje we
wzros$cie nierownosci niestety nie tylko w Stanach Zjednoczonych, w mojej ulubionej Japonii
dokonaly si¢ teraz ogromne procesy wielu wzrostow nieréwnosci dochodowych,
majatkowych itd. I takze jesli chodzi o partycypacje¢ pracownicza, to w tej chwili si¢ zmienito,
co wiegcej okazalo sig, ze kooperacja w warunkach wzrostu i1 rywalizacja byla rzeczywiscie
kooperacja. Ludzie sobie pomagali itd. Wtedy kiedy nastapita stagnacja, wtedy kiedy
nastapito zepchnigcie robotnikéw, ich placy, ich dochodow, ich pozycji, szantaz, outsourcing
itd. W Japonii tez mamy do czynienia z nieprawdopodobnymi ukladami, kooperacja
przeksztalcita si¢ w przedsigbiorstwa, partycypacja, kooperacja przeksztalcita sie w

przedsigbiorstwa, w swoje przeciwienstwo, w perfekcjonizm, w sitweg, w kliki, w korupcje.



Tak, ze z tym mieli§my roéwniez do czynienia. Oczywiscie mozna mie¢ nadziejg, ze to okres
przejsciowy, ale po jednym warunkiem: ze ludzie lewicy w bardzo szerokim znaczeniu, takze
lewicy liberalnej beda rozumieli, ze tady spoteczne, ekonomiczne sa ksztattowane przez ruchy
spoleczne, przez zorganizowane sity spoteczne. I z tego punktu widzenia ciagle mi jest tego
brak. To znaczy partie sobie, zwiazki zawodowe sa potrzebne, zeby nimi manipulowaé, zeby
je podporzadkowacé. Jezeli tego ciagle nie bedziemy, nie tylko zwiazki zawodowego, ale o
wszelkiego typu organizacje spoleczne, ktore by mialy jakie$ cele, ktore — wiasnie grupka
Amerykanéw bardziej liberalnych niz socjaldemokratycznych Amerykanéw pracuje nad
takim bogatych projektem, ktory si¢ nazywa: realna utopia to znaczy o co walczymy, jakie
rzeczy sa osiagalne. I tutaj musze powiedzie¢, ze stagnacja tego co napawalo kilka lat temu
duza nadzieja to znaczy ruch antyglobalistyczny, alterglobalistyczny, ja uwazam nie tylko
zreszta ja uwazam, Naomi Klein tez to powiedziata, ona powiedziata inaczej, nie powiedziata
stagnacja tylko powiedziata: mam nadziej¢, ze ruch si¢ znowu poderwie. Co to znaczy? To
znaczy, ze cho¢ by si¢ nie poderwal na razie, ten ruch zgubil wlasnie specyficzny holizm, nie
zajecie si¢ wlasnie tym co stalo si¢ przedmiotem co najmniej dwoch noblistow i Vickrey’a,
mniej znany ekonomista, wczesniej jeszcze stat sig noblista i takze w duzym stopniu Stiglitza.
Ja mysle, ze $ledz¢ jego, polemizowalem, bylem przez niego o$mieszony, w pewnym sensie
w biuletynie banku §wiatowego, ale uwazam, ze to jest uczciwa rewolucja, ktéra oznacza ze
on zrozumial, ze trzeba si¢ za wszelka ceng trzeba si¢ wyrwaé z tego gldwnego nurtu, ze
prowadzil do katastrofy spolecznej. Teraz par¢ stow dostownie, par¢ zdan o Polsce. Ja
uwazam, ze takze nas tu obciaza, ze nie nazywamy skandalem, hanba takich rzeczy, ktore na
taka nazwe zashiguja. Powtorzg, od 1996 — 2005 roku dochod narodowy wzrdst miedzy 1/3 a
potowa, chyba 40 proc. W tym czasie liczba 0s6b zyjacych ponizej granicy biologicznego
poziomu obnizyla si¢ trzykrotnie. Jak to jest mozliwe, ze my nie walczymy wobec tego? Jak

to jest? Marcin Krol, jedyny czlowiek, ktory nazwat hanba i skandalem niedozywione dzieci,



ktore kradna, ja go cytowatem wielokrotnie, bo to jest oczywiscie, bo to jest konserwatysta
zdeklarowany. W Polsce z tego punktu widzenia tego co realizowane a nie oczym mowiono
przed wyborami itd. tych partii lewicowych w parlamencie nie ma. Partii lewicowych nie ma,
one wchodza natychmiast w clitononizm. Zreszta Clinton jezeli chodzi o polityke
migdzynarodowa, to ona byla gorsza. Ekonomiczna polityka migdzynarodowa byla gorsza niz
Reagana, bo aparat reaganowski nie byl tak nastawiony na wewngtrzna przemiang, ze poza
walka z komunizmem problem kolonializmu byt raczej zmarginalizowany. Ja uwazam, ze
organizowanie lewicy w Polsce powinno si¢ zacza¢ od takich .... od buntu. Od otwartego
buntu, od potepiania, od krzyku. Inaczej to jest niemozliwe. To nie tak, ze mozna przej$¢ do

dotychczasowej polityki do lewicowej nie nazywajac takich rzeczy po imieniu.



